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11 Fledermausarten in Einzelformblattern

1.1.1 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 2 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [X [X U1 unglinstig — unzureichend
g U2 unglinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermausart, die bevorzugt in Laubwaldern, vor allem in Eichen- und Buchen-
waldern vorkommt. Auch strukturreiche Nadelwalder werden angenommen. Quartiere sind Giberwiegend in Baumhdéhlen, selte-
ner in Stammanrissen zu finden und als Ersatz werden gelegentlich Vogel- und Fledermauskasten angenommen. Als
Winterquartiere werden verschiedene unterirdische Verstecke und in Einzelfallen ebenfalls Baumhéhlen genutzt. Die Paarung
findet in Stollen und Hohlen statt. (BFN 2023, DIETZ & KIEFER 2014)

Eine Kolonie von etwa 20 Weibchen (kdnnen aber auch in groReren Kolonien auftreten) nutzt in der Wochenstubenzeit ein
Gebiet von ca. 300-500 ha Waldflache, die Angabe der GebietsgroRe stammt aus Beobachtungen (LFU 2023). Fir einzelne
Weibchen sind in dieser Zeit tiber 25 Quartierwechsel belegt, was den besonders hohen Anspruch an eine hohe Quartierdichte
verdeutlicht. Laut DIETZ & KIEFER (2014) erfolgt alle zwei bis drei Tage ein Wechsel des Wochenstubenquartiers innerhalb von
1 km Entfernung.

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Die Bechsteinfledermaus reagiert sehr empfindlich gegentiber Habitatverlust, -veranderung sowie akustischen Stérungen in der
Nahe ihrer Quartiere und Licht (BFN 2023). Fledermause zeigen zudem eine allgemeine Empfindlichkeit gegenlber Vibrationen
in den Quartieren. Erschiitterungen durch Bau- und Betriebsprozesse, Sprengungen, Baumfallungen etc. konnen auf Fleder-
méause direkte und indirekte Auswirkungen haben (LIMPENS ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In vielen Bereichen des Landes sind Vorkommen verzeichnet worden mit Ausnahme grolRer Bereiche des Nordwestdeutschen
Tieflandes. Die Schwerpunkte befinden sich in Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz, Hessen, in nordbayerischen Waldgebie-
ten, Nordrhein-Westfalen sowie Thiringer und werden immer haufiger nachgewiesen. (BFN 2023, LFU 2023)

Sachsen-Anhalt:

Hier gilt die Bechsteinfledermaus als seltene Art mit Vorkommen in gréReren Laubwaldgebieten, wie z. B. im Harz, Ziegelrodaer
Forst oder Hellberge zwischen Gardelegen und Klétze (LAU 2019).
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Verbreitung im Untersuchungsraum ist nach dem LAU (2019) nur nordéstlich des Truppentibungsplatzes Altmark gegeben.
Deshalb und aufgrund geeigneten Habitatstrukturen in Form von Laub- und Nadelwéldern kénnen folgende TKS potenzielle
Vorkommen dieser Art beinhalten: TKS 329 (km 1,9-2,9), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-
0,4), TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,3-14,6 und 14,5-16,9), TKS 339 (km 0,7-3,5 und 5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345
(km 5,2-8,3), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Nach den Verbreitungskarten der Bechsteinfledermaus (BFN 2023, LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode
(2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungsraum.
Die zur Verfiigung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen einen Nachweis von 2020 in TKS 337 (km 9,4-10,9),
welcher eine Riegelkonstellation bildet.

Das Vorkommen der Bechsteinfledermaus in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P N P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-4 Erschitterungen/Vibrationen

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)

CEFO01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fleder-
mauskasten

CEF02 Strukturanreicherung von Waldern

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Die Bechsteinfledermaus nutzt Kleinstrukturen an Altbdumen (> 120 Jahre) sowie an mittelalten Baumen (ab ca. 60 bis 80 Jahre)
und gelegentlich Fledermauskéasten als Sommer-, Hohlen, Keller und Stollen als Winterquartiere. Somit besteht bei potenziellem
Vorkommen der Art im TKS nur dann ein Tétungsrisiko, wenn fir die Bauarbeiten Bdume geféllt werden, d. h., wenn das Erd-
kabel durch ein altholzreiches Waldgebiet verlduft. Als Hilfsmittel kann in diesen Féllen die potenzielle Trassenachse hinzuge-
zogen werden, um das Potenzial planungsrelevanter Fledermausarten einzuschétzen. Beim nachgewiesenen Vorkommen in
TKS 337 handelt es sich um eine Riegelkonstellation des Waldbiotops. Aus diesem Grund sind die Worst-Case-Betrachtungen
mit entsprechenden Mafinahmen an dieser Stelle zu berticksichtigen. Zum Zerstérungsrisiko von Hohlen liegen keine Daten
vor. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des artspezifischen Ausweichverhaltens kein Tétungsrisiko.

Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von
Quartierbaumen die Gefahr einer Zerstérung von Wochenstuben und somit der Tétung von Individuen der Bechsteinfledermaus.
Dies kann vermieden werden, indem potenziell notwendige Gehdlzeingriffe auferhalb der Bestandszeit der Wochenstuben
(Besatzkontrolle V07, Gehélzentnahme im Winterhalbjahr V03) stattfinden.

Im Winter kdnnen Tétungen und Verletzungen tiberwinternder Bechsteinfledermause auftreten, da zu dieser Zeit Entfernungen
von Gehdlzen im Halboffenland und im Wald stattfinden. Generell gilt, dass durch die Umgehung artrelevanter Habitate (V01)
in der Feintrassierung keine Fledermausindividuen verletzt oder getotet werden. Fir Einzelfélle kann es erforderlich werden,
einen ausreichenden Abstand zu artrelevanten Baumen unter Hinzunahme des Eingeengten Arbeitsstreifens (V09) herzustellen
(d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle). Das trifft fiir Fledermaushabitate in Baumreihen und Alleen
zu. In der Feintrassierung werden hier vor allem Liicken in den Baumreihen oder Alleen genutzt, damit keine Tétung von (iber-
winternden Flederméausen ausgeldst wird. Zudem werden bedeutende Uferrandstrukturen einschlieflich relevanter Gehélzstruk-
turen im Rahmen der regelhaften geschlossenen Querung gequert.

Die Bechsteinfledermaus liberwintert vorwiegend in Stollen, Héhlen und nur vereinzelt in Baumhohlen, daher kann das Tétungs-
risiko von Winterschlaf haltenden Individuen in Waldern nicht ausgeschlossen werden. Durch die Anwendung der Mafinahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) konnen Gehdlzeingriffe mit Totungsfolge vor allem in Waldbereichen mit Altholzbe-
standen vermieden werden. Speziell in Bereichen von Eng- und Riegelkonstellationen, wie es der Fall in TKS 337 ist, kann es
notwendig sein, umfangreichere VermeidungsmaBnahmen (V02) anzuwenden, um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu
verhindern.

Die MaRnahme V02 ist grundsatzlich dann verzichtbar, wenn im Rahmen der Kartierungen auf Planfeststellungsebene bzw.
einer Besatzkontrolle vor Bauausfiihrung (MaBnahme V07) nachgewiesen wurde, dass die Art im betreffenden Bereich nicht
vorkommt.

Baubedingte Stérungen, Erschiitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4), die zu einer indirekten T6tung durch Verlassen von
Jungtieren fiihren kdnnen, werden ausgeschlossen, da Fledermause i. d. R mit ihren Jungtieren den Standort der Wochenstube
wechseln. Der Wirkfaktor betrifft vielmehr Winterschlaf haltende Individuen in Winterquartieren (nahe der Baustelle gelegenen
Altbdumen und Hohlen). Auch hier kommen die VermeidungsmaRnahmen ,Angepasste Feintrassierung” (V01) und ,Eingeeng-
ter Arbeitsstreifen” (V09) zum Einsatz: Dadurch miissen 100 m Abstand bei Vibrationen und 200 m Abstand bei Rammarbeiten
zu Altbdumen und Hohlen eingehalten werden (d. h. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Insgesamt ist ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsri-
sikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter Beriicksichtigung der
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

aufgeflhrten MalRnahmen duRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemm-
nis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Varianten-

vergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Die Bechsteinfledermaus bendtigt fir inre Wochenstubenzeit aufgrund des haufigen Quartierwechsels ca. 300 ha groRe habi-
tatreiche Waldgebiete. Solche sind, wenn (iberhaupt, nur in TKS mit potenziellen Vorkommen vorhanden (d. h. nicht in TKS
337). Grole, zusammenhéngende Waldgebiete bedeuten aber auch gute Ausweichmdglichkeiten, sodass die Bechsteinfleder-
maus auf andere nicht stérungsbetroffene Bereiche in dem z. B. 300 ha groRen Waldbiotop temporér ausweichen kann. Die
Bechsteinfledermaus jagt nahe der Wochenstuben im Wald, aber auch im benachbarten Halboffenland und auf Streuobstwie-
sen. Diese Biotopzusammensetzung sind nur sehr selten im Untersuchungsraum mit Vorkommenspotenzial vorzufinden.

Fur die Bechsteinfledermaus konnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie
durch Veranderungen der Biotop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) i. d. R. ausgeschlossen werden. Lediglich fir TKS
337 muss im Einzelfall der Umfang der MalRnahmen abgesteckt werden (vgl. Punkt 3.1). Weiterhin konnen Stérungen durch
Erschiitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4) zum Verlust von Winterquartieren fiihren, wenn die Stérung zum Aufwachen
von Winterschlaf haltenden Individuen fiihrt und diese in Folge das Winterquartier aufgeben.

Falls doch der Verlust von Sommerquartieren im Halboffenland eintreten sollte, ist dies unter Anwendung der MalRnahme ,An-
gepasste Feintrassierung® (V01), ggf. in Verbindung mit der Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) zu verhindern. Somit
besteht fir die meisten Félle keine Gefahr fiir den Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
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rdumlichen Zusammenhang. Stérungen, die eine Entwertung der Winterquartiere zur Folge haben, lassen sich durch die Ver-
meidungsmalnahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) und ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) vermeiden.

Um die Art bei oben beschriebenen Beeintréchtigungen in dem Habitat zu halten, kann die vorgezogene AusgleichsmalRnahme
y,otrukturanreicherung von Waldern (CEF02) angewendet werden. Auch die Mafinahme ,Abringen von Nisthilfen (Brutvogel)
bzw. Fledermauskasten (CEF01) sollte bei einem Verlust von Winterquartieren herangezogen werden. In Engstellen- bzw.
Riegelkonstellationen (TKS 337) sind in einzelnen Fallen ggf. auch umfangreichere MalRnahmen (V02 und ggf. CEF) erforder-
lich, um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu verhindern. Dies bezieht sich neben der Manahme V02 in erster Linie auf
die Ausgleichsmalnahme CEF01. Das Erfordernis der umfangreichen und mit ausreichend zeitlichem Vorlauf durchzufiihren-
den MaBnahme CEF02 ist zwar als unwahrscheinlich anzusehen, da entsprechende Konflikte i. d. R. mit der Manahme V02
|6sbar sind, auf Ebene der Bundesfachplanung dennoch nicht sicher auszuschlieRen.

Insgesamt ist die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Bechsteinfledermaus unter Berticksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammen-
hang bzw. durch die aufgefilhrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F als duRerst gering anzusehen. Die Anzahl der Kon-
fliktstellen mit mittlerem Realisierungshemmnis (gelb) pro TKS und Bewertung des Konflikts ist der zusammenfassenden Tabelle
beim Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung® zu entnehmen, da die Konfliktbewertung bei beiden Verbotstatbestanden
identische Konfliktstellen ergab.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund tagstiber stattfindender Bautatigkeiten sowie seltener nachtlicher Bohrarbeiten kann die Bechsteinfledermaus durch
baubedingte Storungen, Erschitterungen oder Vibrationen, (Wirkfaktor 5-4) betroffen sein. Hierbei sind nur Winterschlaf hal-
tende Individuen in den Winterquartieren (Baumhohlen und unterirdische Verstecke) betroffen, bei denen die Storungen zur
Unterbrechung des Winterschlafs und somit zu Schadigung bis hin zum Tod fiihren kénnen. Durch die Vermeidungsmanahme
,Angepasste Feintrassierung” (V01) missen 100 m Abstand bei Vibrationen und 200 m Abstand bei Rammarbeiten zu artrele-
vanten Quartieren eingehalten werden. Falls der Abstand zu Quartieren im Waldbereich nicht eingehalten werden kann, muss
Uber die ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) oder (iber die ,Besatzkontrolle” (V07) und ,Gehélzentnahme im Winterhalb-
jahr* (V03) das Stérungsverbot vermieden werden.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Die erforderlichen VermeidungsmaBnahmen und die Konflikteinstufung entspricht dem Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung,
Totung®, auf den hier verwiesen wird.
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Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen und damit das Ein-
treten des Verbotstatbestandes ,Storungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist dementsprechend unter Beriicksichtigung
von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlieRen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering []hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

1.1.2 GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandltii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat.- g FV glinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat.3 [ [X U1 unglinstig - unzureichend
1 [ U2 unglinstig - schlecht
1 O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Sommerquartiere befinden sich in Baumhéhlen, Stammanrissen, hinter abstehender Rinde, in Fledermauskasten, aber auch
in Dachraumen oder holzernen Gebaudefassaden. Dabei liegen die Gebaudequartiere in der Nahe von Waldern. Diese werden
innerhalb einer Saison regelméafig gewechselt. Als Winterquartiere werden Hohlen, Stollen und groRere Keller genutzt. Lebens-
raume der GrofRen Bartfledermaus sind Laub-, Misch und Nadelwalder sowie Gewasser, v. a. Au- und Bruchwalder, Moor- und
Feuchtgebiete, aber auch Schluchten und Bergwélder. Die GroRRe Bartfledermaus orientiert sich eng an Leitelementen: Hecken
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und Feldgehdlze sind wichtig flr die Jagd. Die Entfernung zwischen Jagdgebieten und Sommerquartier kann bis zu 11 km betra-
gen (BFN 2023, DieTz & KIEFER 2014, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Die Grofie Bartfledermaus gilt als lichtempfindlich und meidet demnach néchtliche GroRbeleuchtung. Sie ist sowohl durch bau-
bedingte Stérungen, Erschiitterungen oder Vibrationen sowie haufigen Stérungen durch Menschen/Vandalismus in den Winter-
quartieren gefahrdet. (BFN 2023). Fledermause zeigen zudem eine allgemeine Empfindlichkeit gegenliber Vibrationen in den
Quartieren. Erschitterungen durch Bau- und Betriebsprozesse, Sprengungen, Baumfallungen etc. kdnnen auf Fledermause di-
rekte und indirekte Auswirkungen haben (LIMPENS ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
Aufgrund der Verwechslungen (z. B. mit der Rauhautfledermaus und Mickenfledermaus) sind die Kenntnisse liickenhaft. Inzwi-
schen ist diese Art in allen Bundeslandern in Wochenstuben nachgewiesen. (BFN 2023)

Sachsen-Anhalt;

Vorkommen befinden sich in miickenreichen Regionen des Tieflandes in Wéldern oder in der Nahe von Gewéssern sowie im
Harz in den Flusstalern. Die Winterquartiere liegen ausschlieflich im Harz. Das grofite Reproduktionsgebiet bildet das Cheiner
Moor nérdlich von Salzwedel im Naturschutzgebiet Kreuzhorst und im Ziegelrodaer Forst. Der Bestand ist stabil. (LAU 2001)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Verbreitung im Untersuchungsraum ist nach dem LAU (2019) v. a. 6stlich des TruppenUbungsplatzes Altmark gegeben. Des-
halb und aufgrund geeigneten Habitatstrukturen in Form von Laub- und Nadelwaldern konnen folgende TKS potenzielle Vorkom-
men dieser Art beinhalten: TKS 311F (km 0-3,7 und 2,5-3,2), TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9-
5,5und 12,3 und 14,0-15,5), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 17,3 und 11,9 und 0,0-1,9 und 0,0-2,1), TKS 329 (km 1,9-2,9
und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 338 (km 5,4-12,1 und km 12,3-14,6 und
km 14,5-16,9), TKS 339 (km 0,7-3,5 und 5,5-8,1) und TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3) sowie TKS 349
(km 7,8-9,6).

Nach den Verbreitungskarten der GroRen Bartfledermaus (BFN 2023, LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode
(2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungs-

raum. Die zur Verfiigung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt einen Nachweis, der eine Riegelstellen-
konstellation bildet: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020.

Das Vorkommen der GroRRen Bartfledermaus in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P . . P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P N P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-4 Erschitterungen/Vibrationen

Mégliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Haupttext): | Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
V01 Angepasste Feintrassierung CEF02 Strukturanreicherung von Waldern

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Die GroRe Bartfledermaus besiedelt feuchte Walder (z. B. Au- und Bruchwélder). Sie nutzt Kleinstrukturen an Altbdumen und
Gebauden fiir ihr Sommerquartier, unterirdische Verstecke fur ihr Winterquartier. Es werden im Rahmen der Baumafinahmen
keine Gebaude abgerissen. Somit besteht auch bei potenziellen Vorkommen der Art im TKS nur dann ein Tétungsrisiko, wenn
fur die Bauarbeiten Baume geféllt werden, d. h., wenn das Erdkabel durch ein altholzreiches Waldgebiet verlauft. Im Untersu-
chungsraum sind einige riegelbildende Waldbiotope fiir potenzielle (TKS 311F_319_322_324_332_333_338_339_340_345) und
nachgewiesene Vorkommen (TKS 337) vorhanden, bei denen auf die potenzielle Trassenachse als Hilfsmittel zuriickgegriffen
werden sollte. Zum Zerstdrungsrisiko von Hohlen und Stollen liegen keine Daten vor. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des
artspezifischen Ausweichverhaltens kein Tétungsrisiko.

Im Rahmen der Baumafnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von Quar-
tierbaumen die Gefahr einer Zerstérung von Wochenstuben der GrolRen Bartfledermaus. . d. R. erfolgt bei Beeintrachtigungen
ein Wechsel des Standortes der Wochenstuben mitsamt Jungtieren. Grundsétzlich kann in Einzelfallen die Gefahr der Aufgabe
der Jungtiere vermieden werden, indem potenzielle notwendige Gehdlzeingriffe aulerhalb der sensiblen Gebér- oder Stillzeit
(Besatzkontrolle V07, Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr V03) stattfinden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden
Tabelle).

Speziell in Bereichen von Riegelkonstellationen nachgewiesener Vorkommen, wie es der Fall in TKS 337 ist, kdnnen umfangrei-
chere VermeidungsmaRnahmen (Jahreszeitliche Bauzeitenregelung V02) notwendig werden, um das Eintreten des Verbotstat-
bestandes zu verhindern (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Die Mafinahme V02 ist grundsétzlich dann verzichtbar, wenn im Rahmen der Kartierungen auf Planfeststellungsebene bzw. einer
Besatzkontrolle vor Bauausfiihrung (Mafinahme VO07) nachgewiesen wurde, dass die Art im betreffenden Bereich nicht vorkommt.

Im Winter kénnen Tétungen und Verletzungen iberwinternder GroRer Bartflederméuse ausgeschlossen werden, da das LAU
(2019) angibt, dass sich Winterquartiere der Art ausschlieBlich im Harz befinden. Der Harz befindet sich auerhalb des Untersu-
chungsraumes und des Prifbereiches.
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Baubedingte Stdrungen, Erschitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4), die zu einer indirekten Tétung durch Verlassen von
Jungtieren flhren kénnen, werden ausgeschlossen, da Fledermduse bei Beeintréchtigungen i. d. R mit ihren Jungtieren den
Standort der Wochenstube wechseln. Der Wirkfaktor betrifft vielmehr Winterschlaf haltende Individuen in Winterquartieren, in
deren Nahe Bohrungen (unter 100 m entfernt) oder Rammarbeiten in felsigem Untergrund (unter 200 m entfernt) durchgefihrt
werden. Der Wirkfaktor kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da sich die Winterquartiere nicht in einem Umkreis von 200 m
befinden. Das LAU (2019) gibt ausschlieBlich Winterquartiere im Harz an.

Insgesamt st ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschédigungs- oder Zerstdrungsrisikos
von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter Berticksichtigung der aufge-
fuhrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro
TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich
relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? (1 ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein

Im gesamten Untersuchungsraum sind potenzielle Leitstrukturen und Orientierungshilfen in Form von Hecken, Feldgehdlzen,
Baumreihen oder Streuobstwiesen vorzufinden. Allerdings bildet TKS 337 eine Riegelstellenkonstellation, bei der mit vorgezoge-
nen AusgleichsmaRnahmen und unter Beriicksichtigung der potenziellen Trassenachse (vgl. Punkt 3.1) gearbeitet werden sollte.
Da die GroRe Bartfledermaus als Sommerquartiere sowohl Baume als auch Gebaude nutzt, kann die Art von der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Halboffenland betroffen sein.

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) EEOLEL!'JC?U&EE?EEEEEHE -

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Fiur die GroRe Bartfledermaus kénnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Fldcheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie
durch Veranderungen der Biotop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) relevant sein. Weiterhin kdnnen Stérungen durch Er-
schitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4) zum Verlust von Winterquartieren fiihren, wenn die Stérung zum Aufwachen von
Winterschlaf haltenden Individuen flhrt und diese in Folge das Winterquartier aufgeben. Winterquartiere der Art befinden sich
ausschlieBlich im Harz (LAU 2001), somit kdnnen Beeintrachtigungen winterschlafhaltender Flederméuse aufgrund der Entfer-
nung zum Untersuchungsraum ausgeschlossen werden.

Der Verlust von Sommerquartieren im Halboffenland ist unter Anwendung der Malnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01),
gdf. in Verbindung mit der Malnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen® (V09) zu verhindern. Somit besteht keine Gefahr fir den
Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang. Um die Art bei oben
beschriebenen Beeintrachtigungen in dem Habitat zu halten, kann auch die Mallnahme ,Strukturanreicherung von Wéldern*
(CEF02) angewendet werden. In Engstellen- bzw. Riegelkonstellationen (TKS 337) sind in einzelnen Féllen ggf. auch umfangrei-
chere Maflnahmen (V02 und ggf. CEF) erforderlich, um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu verhindern. Erfordernis der
umfangreichen und mit ausreichend zeitlichem Vorlauf durchzufiihrenden Mafinahme CEF02 ist zwar als unwahrscheinlich anzu-
sehen, da entsprechende Konflikte i. d. R. mit der Manahme V02 Iésbar sind, auf Ebene der Bundesfachplanung dennoch nicht
sicher auszuschliefen

Insgesamt ist die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Grolke Bartfledermaus unter Beriicksichtigung der Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgeflihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlief3en.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [] gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund tagstiber stattfindender Bautatigkeiten sowie seltener néchtlicher Bohrarbeiten kann die GroRe Bartfledermaus durch
baubedingte Storungen, Erschitterungen oder Vibrationen, (Wirkfaktor 5-4) betroffen sein. Hierbei sind nur Winterschlaf haltende
Individuen in den Winterquartieren (unterirdische Verstecke und Héhlen) betroffen, bei denen die Stérungen zur Unterbrechung
des Winterschlafs und somit zu Schadigung bis hin zum Tod flihren knnen. In Sachsen-Anhalt kommen Winterquartiere der
Grolken Bartfledermaus ausschlieRlich im Harz vor (LAU 2001), sodass Stérungen durch den Wirkfaktor 5-4 ausgeschlossen
werden kdnnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen und damit das Ein-
treten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist dementsprechend unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaRnahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlieRen.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering []hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

1.1.3 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 2 g FV giinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 X [X U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Art ist weitgehend auf Walder beschrénkt, tritt aber auch in waldnahen Garten und Heckengebieten auf. Ein hoher Struktur-
reichtum und verschiedene Altersklassen sind fiir ihr Vorkommen mafRgeblicher als die Baumart. Sommerquartiere liegen haupt-
séchlich hinter abstehender Rinde und in Stammanrissen in urwaldahnlichen Wéldern, in flachen Fledermauskasten, aber auch an
Gebéauden hinter Fensterladen und Holzverkleidungen. Wahrend Geb&udequartiere wahrend der gesamten Wochenstubenzeit
beibehalten werden, werden Baumquartiere nahezu taglich gewechselt. Die Art ist kalteresistent, daher sind Winterquartiere auch
hinter abstehender Baumrinde, im Eingangsbereich von Baumhdhlen, Stollen oder Felsspalten zu finden. Auch ehemalige Eisen-
bahntunnel, Steinhaufen und Ruinen werden fiir die Uberwinterung genutzt. (BFN 2023, DIETZ & KIEFER 2014)
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Die Mopsfledermaus ist bei Lebensraum- und Nahrungsknappheit weniger flexibel als andere Arten und ist deshalb besonders in
der Nahe der Quartiere und Jagdgebiete gefahrdet durch baubedingte Stérungen, Erschitterungen oder Vibrationen. Zudem iber-
wintert die Mopsfledermaus stark exponiert, weshalb Individuen in den Winterquartieren besonders stark durch Menschen, Klette-
rer oder Lagerfeuer gestdrt werden (BFN 2023). Flederméuse zeigen zudem eine allgemeine Empfindlichkeit gegeniiber
Vibrationen in den Quartieren. Erschiitterungen durch Bau- und Betriebsprozesse, Sprengungen, Baumféllungen etc. kénnen auf
Flederm&use direkte und indirekte Auswirkungen haben (LIMPENS ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Diese Art ist weit verbreitet und kommt in allen Bundeslandern auler in Schleswig-Holstein vor. Die Verbreitungsschwerpunkte
liegen in Brandenburg, Thiringen, Sachsen sowie Bayern mit Gberregionaler Bedeutung. Die Verbreitung reicht von norddeutschen
Flusstalmooren bis in montane Hohenlagen. (BFN 2023)

Sachsen-Anhalt;

Die Mopsfledermaus ist in allen Teilen des Landes vertreten. Es sind ca. 10 Wochenstuben und ca. 60 Winterquartiere bekannt.
Haufungen gibt es in der Colbitz-Letzlinger Heide und der Grenze zu Niedersachsen. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Verbreitung im Untersuchungsraum ist nach dem LAU (2019) inselartig an mehreren Stellen angegeben. Deshalb und aufgrund
geeigneten Habitatstrukturen in Form von strukturreichen Waldern kdnnen folgende TKS potenzielle Vorkommen dieser Art bein-
halten: TKS 311F (km 0-3,7 und 2,5-3,2), TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 12,3 und 14,0-
15,5), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 17,3 und 11,9 und 0,0-1,9 und 0,0-2,1), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332
(km 15,6-16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 338 (km 12,3-14,6 und km 14,5-16,9), TKS 339 (km 0,7-3,5 und
5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 5,2-8,3), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Nach den Verbreitungskarten der Mopsfledermaus (BFN 2023, LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode (2019-
2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungsraum. Die

zur Verfligung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt zwei Nachweise, die eine Riegelstellenkonstellation
bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020, TKS 338 (km 5,4-12,1) von 2011.

Das Vorkommen der Mopsfledermaus in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P . . P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - N P N N P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P . . . P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-4 Erschitterungen/Vibrationen

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Haupttext): | Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
V01 Angepasste Feintrassierung CEF01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fle-
dermauskésten

V02 Jahreszeitiiche Bauzeitenregelung CEF02 Strukturanreicherung von Waldern

V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
V07 Besatzkontrolle
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Die Mopsfledermaus nutzt abstehende Rinde und Stammanrisse in Wéldern als Sommer-, Baumrinden (bevorzugt in Waldern),
Hohlen, Stollen, Steinhaufen, Ruinen sowie Felsspalten als Winterquartier. Es werden im Rahmen der Baumalinahmen keine
Gebaude abgerissen. Somit besteht auch bei potenziellen Vorkommen der Art im TKS nur dann ein Tétungsrisiko, wenn fir die
Bauarbeiten Baume geféllt werden, d. h., wenn das Erdkabel vor allem durch ein altholzreiches Waldgebiet verlauft. Im Untersu-
chungsraum sind einige riegelbildende Waldbiotope fiir potenzielle (TKS 311F_319_322_324 332_333_338_ 339_340_345) und
nachgewiesene Vorkommen (TKS 337_338) vorhanden, bei denen auf die potenzielle Trassenachse als Hilfsmittel zuriickgegriffen
werden sollte, um das Potenzial planungsrelevanter Fledermausarten einzuschatzen. Zum Zerstérungsrisiko von Hoéhlen und Stol-
len liegen keine Daten vor. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des artspezifischen Ausweichverhaltens kein Tétungsrisiko. Generell
gilt, dass durch die Umgehung artrelevanter Habitate in der ,Angepassten Feintrassierung“ (V01) keine Fledermausindividuen
verletzt oder getdtet werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle).

Im Rahmen der BaumaRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von Quar-
tierbdumen die Gefahr einer Zerstorung von Wochenstuben der Mopsfledermaus. Dies kann vermieden werden, indem potenziell
notwendige Geholzeingriffe aulerhalb der Bestandszeit der Wochenstuben (Besatzkontrolle V07, Gehdlzentnahme im Winterhalb-
jahr V03) stattfinden. Speziell in Bereichen von Riegelkonstellationen nachgewiesener Vorkommen, wie es der Fall in TKS 337_338
ist, konnen umfangreichere Vermeidungsmalnahmen (Jahreszeitliche Bauzeitenregelung V02) notwendig werden, um das Eintre-
ten des Verbotstatbestandes zu verhindern.

Baubedingte Storungen, Erschiitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4), die zu einer indirekten Tétung durch Verlassen von
Jungtieren fiihren kdnnen, werden ausgeschlossen, da Fledermause bei Beeintrachtigungen i. d. R mitihren Jungtieren den Stand-
ort der Wochenstube wechseln. Der Wirkfaktor betrifft vielmehr Winterschlaf haltende Individuen in Winterquartieren, in deren Nahe
Bohrungen (unter 100 m entfernt) oder Rammarbeiten in felsigem Untergrund (unter 200 m entfernt) durchgeflihrt werden. Die
genannten Abstande zu den Winterquartieren sind mittels der Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) einzu-
halten. Falls dies nicht mdglich ist, sind solche Baumalinahmen aufgrund der ,Jahreszeitlichen Bauregelung* (V02) auBerhalb der
Uberwinterungszeit der Flederméuse durchzufiihren (d. h. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Insgesamt kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder Zerstdrungsrisi-
kos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter Beriicksichtigung der
aufgeflhrten MaBnahmen als duBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Im gesamten Untersuchungsraum sind potenzielle Leitstrukturen und Orientierungshilfen in Form von Hecken, Feldgehdlzen,
Baumreihen oder Streuobstwiesen vorzufinden. Allerdings bilden TKS 337 und 338 Riegelstellenkonstellationen, bei denen mit
vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen und unter Ber(cksichtigung der potenziellen Trassenachse (vgl. Punkt 3.1) gearbeitet wer-
den sollte. Da die Sommerquartiere der Mopsfledermaus hauptséchlich in altholzreichen Laub- und Mischwaldern zu finden sind,
aber auch in Parkanlagen und vermutlich auch in Baumgruppen, kénnte die Art im Worst-Case-Fall von der Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im Halboffenland betroffen sein.

Fur die Mopsfledermaus kdnnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie durch
Veranderungen der Biotop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) relevant sein. Weiterhin kénnen Stérungen durch Erschiitte-
rungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4) zum Verlust von Winterquartieren filhren, wenn die Stérung zum Aufwachen von Winter-
schlaf haltenden Individuen fiihrt und diese in Folge das Winterquartier aufgeben.

Der Verlust von Sommerquartieren im Halboffenland ist unter Anwendung der Malnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01),
ggf. in Verbindung mit der Mainahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen® (V09) zu verhindern. Somit besteht keine Gefahr fiir den Verlust
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang. Stérungen, die eine Entwertung
der Winterquartiere zur Folge haben, lassen sich durch die VermeidungsmaBnahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) und
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) vermeiden. Im Worst-Case-Fall kénnen auch durch diese Mallnahmen Quartiere in
Baumgruppen oder Alleen umgangen werden. Um die Art bei oben beschriebenen Beeintréchtigungen in dem Habitat zu halten,
kann die Mainahme ,Strukturanreicherung von Waldern“ (CEF02) angewendet werden. Auch die Manahme ,Abringen von Nist-
hilfen (Brutvdgel) bzw. Fledermauskasten* (CEF01) sollte bei einem Verlust von Winterquartieren herangezogen werden. In Eng-
stellen- bzw. Riegelkonstellationen sind in einzelnen Féllen ggf. auch umfangreichere Mafinahmen (V02 und ggf. CEF) erforderlich,
um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu verhindern. Dies bezieht sich neben der Malinahme V02 in erster Linie auf die
Mafinahme CEF01. Das Erfordernis der umfangreichen und mit ausreichend zeitlichem Vorlauf durchzufihrenden MaRnahme
CEF02 ist zwar als unwahrscheinlich anzusehen, da entsprechende Konflikte i. d. R. mit der Mafinahme V02 [dsbar sind, auf Ebene
der Bundesfachplanung dennoch nicht sicher auszuschlieen.

Insgesamt ist die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Mopsfledermaus unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F als gering anzusehen. Die Anzahl der Konfliktstellen mit mittlerem
und hohem Realisierungshemmnis (gelb/orange) pro TKS und Bewertung des Konflikts ist der zusammenfassenden Tabelle beim
Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung* zu entnehmen, da die Konfliktbewertung bei beiden Verbotstatbestanden identische
Konfliktstellen ergab.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J] kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund tagsuber stattfindender Bautatigkeiten sowie seltener nachtlicher Bohrarbeiten kann die Mopsfledermaus durch baube-
dingte Stérungen, Erschitterungen oder Vibrationen, (Wirkfaktor 5-4) betroffen sein. Hierbei sind nur Winterschlaf haltende Indivi-
duen in den Winterquartieren (abstehende Baumrinde oder Stollen) betroffen, bei denen die Stdrungen zur Unterbrechung des
Winterschlafs und somit zu Schéadigung bis hin zum Tod fiihren kénnen. Die Wahrscheinlichkeit einer direkten Stérung ist grund-
satzlich gegeben, da in dem Untersuchungsraum Waldbiotope mit Riegelstellenkonstellation gequert werden (vgl. Punkt 3.1). Die
Mopsfledermaus kann auch in Badumen an Wegesrandern vorkommen, sodass Quartiere in Baumreihen oder Alleen nicht ausge-
schlossen werden konnen. Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) missen 100 m Abstand bei
Vibrationen und 200 m Abstand bei Rammarbeiten zu artrelevanten Quartieren eingehalten werden. Falls der Abstand bei Vibrati-
onen im Waldbereich nicht eingehalten werden kann, muss Uber ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) oder (iber die ,Besatz-
kontrolle” (V07) und ,Geholzentnahme im Winterhalbjahr* (V03) das Stérungsverbot vermieden werden.
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption
bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden,
um Restrisiken weitestgehend auszuschlieBen. Die Konflikteinstufung entspricht dem Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, T6-
tung*, auf den hier verwiesen wird.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen und damit das Eintre-
ten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist dementsprechend unter Berticksichtigung von
Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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1.2 Gilde: Waldfledermause, die den Winterschlaf nicht in Baumen
halten, mit MGl 3-5

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Fransenfledermaus Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. - X X FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [] [] U1 ungiinstig - unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt
X Kleine Bartfledermaus  Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. - g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [X U1 unglinstig - unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
X U XX unbekannt
X Miickenfledermaus Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat.- X FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [] [ U1 ungiinstig - unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
X O XX unbekannt
X]  Wasserfledermaus Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat.- X X FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [] [ U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
X Zwergfledermaus Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. - X X FV giinstig / hervorragend
XI RL Sachsen-Anhalt, Kat.3 [ [ U1 unglinstig — unzureichend
1 [ U2 unglinstig - schlecht
1 O XX unbekannt
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die fiinf Fledermausarten haben &hnliche Lebensanspriiche, deren Winterquartiere sich i. d. R. nicht in Baumen, sondern in Fels-
spalten, Hohlen, Bergwerken oder Bergkellern sowie unterirdischen Géngen und Bodengerdll befinden. Als Sommerquartiere die-
nen Baumhdhlen sowie Fledermauskasten die sich nahe den Jagdgebieten, d. h. (Au-)Wélder oder in Waldnéhe (bevorzugt offene
und halboffene Landschaften mit Gehélzbestdnden und Hecken), Obstwiesen, Garten und Feuchtgebieten, befinden. Die Wochen-
stuben werden regelmé&Rig (alle zwei bis 14 Tage) gewechselt und kdnnen vielfaltiger Struktur (Hauser, Baumhdhlen, Fledermaus-
késten, unter loser Baumrinde, Jagdkanzeln) sein. (BFN 2023, DIETz & KIEFER 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Alle Fledermausarten reagieren empfindlich gegenliber Habitatverlust, -veranderung sowie akustischen Stérungen in der Nahe
ihrer Quartiere und Licht. Fledermause zeigen zudem eine allgemeine Empfindlichkeit gegentiber Vibrationen in den Quartieren.
Erschiitterungen durch Bau- und Betriebsprozesse, Sprengungen, Baumfallungen etc. kénnen auf Fledermause direkte und indi-
rekte Auswirkungen haben (LIMPENS ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
Fransenfledermaus: Vorkommen sind in allen Bundeslandern vorhanden. Am haufigsten ist diese Artim Winter in Berlin sowie in
den Wintermassenquartieren in Nordrhein-Westfalen zu finden. (BFN 2023)

Kleine Bartfledermaus: Vorkommen sind in allen Bundeslandern vorhanden, die zum Norden hin deutlich abnehmen. Es gibt
keine besonderen Schwerpunkte, weshalb diese Arti. d. R. weit verbreitet ist. (BFN 2023)

Miickenfledermaus: Ist in ganz Deutschland vertreten, aber aufgrund llickenhafter Erfassung gibt es keine genauen Angaben.
Trotzdem ist die Miickenfledermaus in fast allen Bundeslandern vertreten. Die gréRten Wochenstube liegen am Parchauer See,
im Urstromtal der Elbe als auch in Hessen. (BFN 2023)

Wasserfledermaus: Vorkommen bestehen in allen Bundeslandern mit hohen Dichten in seenreichen Regionen wie Schleswig-
Holstein, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Mittelfranken und in der Sachsischen Oberlausitz. (BFN 2023)

Zwergfledermaus: Kommt bundesweit vor mit besonders haufigen Vorkommen in Siedlungsbereichen. Eine der grofiten Anhau-
fungen ist in Marburg und ein Teil Gberwintert dort. Weiterhin befinden sich hohe Dichten in Mecklenburg-Vorpommern sowie
Baden-Wiirttemberg. (BFN 2023)

Sachsen-Anhalt:

Fransenfledermaus: Findet sich weit verbreiten in allen Regionen auler in Acker- und Tagebaugebieten. Viele Winternachweise
u. a. in den Ribelander Hohlen (ca. 5.000 Individuen) und in der Gipskarsthohle Heimkehle am Siidharz (ca. 2.000 Individuen).
(HAUER ET AL. 2009, LAU 2019)

Kleine Bartfledermaus: Ist dispers verbreitet und selten. Die groften Vorkommen befinden sich im Winter sowie in der Schwérm-
zeit im Harz. Reproduktionsnachweise liegen aus der Altmark und Vorflaming vor. (LAU 2019)

Miickenfledermaus: Kommt besonders im Biospharenreservat Mittelelbe vor, aber auch im Naturschutzgebiet Kreuzhorst. Die
grofte bekannte Reproduktionsgesellschaft (700-1.000 Individuen) ist am Parchauer See im Urstromtal der Elbe (bevorzugtes
Jagdgehiet) festgestellt worden. (LAU 2019)

Wasserfledermaus: Kommt haufig, jedoch vorwiegend in gewasserreichen Regionen vor. Bekannte Reproduktionsgebiete liegen
an den groRen Talsperren im Harz, Rappbodetalsperre, Wendefurther Talsperre und Uberleitungssperre sowie am Kelbraer Stau-
see. Mitte bis Ende August bestehen Massenauftreten an den grolien FlieRgewéassern. (LAU 2019)
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
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Zwergfledermaus: Es bestehen Bestandsdatenllicken, weshalb nur disperse Verbreitungsgebiet gegeben sind. Schwerpunkte
liegen im Harz, im sUdlichen Sachsen-Anhalt sowie in der Altmark (auBer Flussniederungen). Die Art bevorzugt die Colbitz-Letz-
linger Heide als Jagdgebiet. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die potenziellen Vorkommen der fiinf Fledermausarten sind nahezu identisch aufgrund ihrer Verbreitung (BFN 2023, LAU 2019)
und der ahnlichen Habitatanspriiche in Form von Waldgebieten und strukturreichen Halboffenlandschaften. Die nachweislichen
Vorkommen unterscheiden sich jedoch bei einzelnen TKS, weshalb im Folgenden die Verbreitung der finf Arten im Untersuchungs-
raum nacheinander betrachtet wird und anschlieRend in der unten aufgefiihrten Tabelle zusammengefiihrt ist.

Fransenfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Fransenfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtspe-
riode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum. Die zur Verflgung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt drei Nachweise, die
Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020, TKS 339 (km 0,7-3,5) von 2003 sowie TKS 354 (km 3,2) von
2005.

Kleine Bartfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Kleinen Bartfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Be-
richtsperiode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Un-
tersuchungsraum.

Miickenfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Miickenfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperi-
ode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum. Die zur Verfligung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt fiinf Nachweise die
Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020, TKS 347 (km 2,8-4,1) von 2020, TKS 359 (km 0-5,8) von
2020, TKS 361a (km 11,3-15 von 2009) und TKS 362 (km 0,0-2,4) von 2020.

Wasserfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Wasserfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperi-
ode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum. Die zur Verfligung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt drei Nachweise, gering von denen
alle Riegelstellenkonstellationen bilden; TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020, TKS 339 (km 0,7-3,5) von 2003 und TKS 361a (km 11,3-
15) von 2009.

Zwergfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Zwergfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode
(2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungs-
raum. Die zur Verfiigung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt sieben Nachweise, die Riegelstellenkons-
tellationen bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020, TKS 347 (km 2,8-4,1) von 2020, TKS 354 (km 3,2) von 2005, TKS 355 (km
0,4) von 2021, TKS 359 (km 0-5,8) von 2020, TKS 362 (km 0,0-2,4) von 2020 und TKS 361a (km 11,3-15) von 2009 sowie einen
Nachweis im TKS 360 (von 2002) welches in km 0-2,3 eine Riegel- und in km 3,6-4,0 eine Engstellenkonstellation bildet.

Das Vorkommen der Fransenfledermaus (Ff), Kleine Bartfledermaus (KB), Miickenfledermaus (Mf), Wasserfledermaus (Wf) und
Zwergfledermaus (Zf) in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur,
wenn nicht alle fiinf Fledermausarten potenziell/nachweislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - - P N (Ff, Mf, P P (KB, Mf,

W, Z1) zf) |
N (Ff, W)

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P N (Mf, Zf) - P - - P(Mf,Zf) | P (Mf, W)
/N (Ff, Zf)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N (Zf) - - - N(MLZf | N@) | N(MZH | N (M 2z

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-4 Erschiitterungen/Vibrationen

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
Haupttext): CEFO01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fleder-
V01 Angepasste Feintrassierung mauskasten

V02 Jahreszeitiche Bauzeitenregelung CEF02 Strukturanreicherung von Waldern

V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
V07 Besatzkontrolle
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein

Im Rahmen der BaumaRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von Quar-
tierbdumen die Gefahr einer Zerstérung von Wochenstuben der Fledermause. I. d. R. erfolgt bei Beeintrachtigungen ein Wechsel
des Standortes der Wochenstuben mitsamt Jungtieren. Grundsatzlich kann in Einzelféllen die Gefahr der Aufgabe der Jungtiere
vermieden werden, indem potenzielle notwendige Gehdlzeingriffe auerhalb der sensiblen Gebar- oder Stillzeit (Besatzkontrolle
V07, Jahreszeitliche Bauzeitenregelung V02) stattfinden. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des artspezifischen Ausweichverhal-
tens kein Tétungsrisiko.

Im Winter kénnen T6tungen und Verletzungen Uberwinternder Flederméuse auftreten, da zu dieser Zeit Entfernungen von Gehdl-
zen im Halboffenland und im Wald stattfinden. Generell gilt, dass durch die Umgehung artrelevanter Habitate in der Feintrassierung
(VO1) keine Fledermausindividuen verletzt oder getdtet werden. Fir Einzelfalle, wie z. B. bei Riegelstellenkonstellationen, kann es
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens® (V09) herzustellen. Da
diese Flederm&use . d. R. nicht Baume, sondern Felsspalten, Hohlen, Keller sowie andere unterirdische Génge (z. B. Bodengerdll)
als Winterquartiere nutzen und diese Lebensraume vom Vorhaben nicht direkt beeintrachtigt werden, kann an dieser Stelle von
einem sehr geringen Totungsrisiko ausgegangen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Als Sommerquartiere werden Baumhdhlen, Fledermauskasten und Gebaude verwendet. Aullerhalb des Winters erfolgen i. d. R.
jedoch keine Baumféllungen. Durch die Anwendung der Malnahme ,Besatzkontrolle® (V07) gemeinsam mit ,Gehélzentnahme im
Winterhalbjahr* (V03) kdnnen Gehdlzeingriffe zusatzlich (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis), vor allem in Wald-
bereichen mit Altholzbestanden, mit Tétungsfolge vermieden werden.

Baubedingte Stérungen, Erschitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4), die zu einer indirekten Tétung durch Verlassen von
Jungtieren fiihren kénnen, werden ausgeschlossen, da Flederméuse bei Beeintréchtigungen . d. R mitihren Jungtieren den Stand-
ort der Wochenstube wechseln. Der Wirkfaktor betrifft vielmehr Winterschlaf haltende Individuen in Winterquartieren (nahe der
Baustelle gelegene Altbaumen, Hohlen, Felsen, Gebaude, Bruchsteinmauern und unterirdische Verstecke), in deren Nahe Boh-
rungen (unter 100 m entfernt) oder Rammarbeiten in felsigem Untergrund (unter 200 m entfernt) durchgefiihrt werden. Die genann-
ten Abstande zu den Winterquartieren sind mittels der VermeidungsmalRnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) einzuhalten.
Falls dies nicht mdglich ist, sind solche BaumaRnahmen aufgrund der ,Jahreszeitlichen Bauregelung* (V02) auRerhalb der Uber-
winterungszeit der Fledermause durchzufiihren. Riegelkonstellationen kann es hierbei zu gréReren Einschrankungen der Baumal3-
nahmen kommen (d. h. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption
bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden,
um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien

Fur die fiinf oben aufgefiihrten Fledermausarten kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos
oder/und des Beschadigungs- oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur folgende TKS unter Berlicksichtigung der aufgefiinrten Malnahmen als gering bewertet werden. Die angegebenen Konfliktstel-
len stellen die Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar. (Anzahl der Konfliktstellen
mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw.
geringes Realisierungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaf Ampelskala,
vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 4 2
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- - 2 - - 2
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

1 - - - 2 1 2 2

(ggf. trotz MaBRnahmen):

] kein

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”

X gering [] hoch
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
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3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Im gesamten Untersuchungsraum sind potenzielle Leitstrukturen und Orientierungshilfen in Form von Hecken, Feldgehdlzen,
Baumreihen oder Streuobstwiesen vorzufinden. Daher sollte in TKS mit Vorkommen in Riegelstellenkonstellation, mit vorgezoge-
nen AusgleichsmalRnahmen und unter Berticksichtigung der potenziellen Trassenachse (vgl. Punkt 3.1) gearbeitet werden. Da als
Sommerquartiere sowohl Baume als auch Gebaude genutzt werden, kénnen diese Fledermausarten von der Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im Halboffenland betroffen sein.

Es kdnnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Fldcheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie durch Veranderungen der Bi-
otop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) relevant sein. Weiterhin kénnen Stérungen durch Erschiitterungen oder Vibrationen
(Wirkfaktor 5-4) zum Verlust von Winterquartieren fihren, wenn die Stérung zum Aufwachen von Winterschlaf haltenden Individuen
fuhrt und diese in Folge das Winterquartier aufgeben.

Der Verlust von Sommerquartieren ist unter Anwendung der Malinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), ggf. in Verbindung
mit der Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) zu verhindern. Somit besteht keine Gefahr fiir den Verlust der 6kologischen
Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang. Stérungen, die eine Entwertung der Winterquartiere
zur Folge haben, lassen sich durch die Vermeidungsmafinahmen ,Angepasste Feintrassierung” (V01) und ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung” (V02) vermeiden. Im Worst-Case-Fall konnen auch durch diese MaRnahmen Quartiere in Baumgruppen oder Al-
leen umgangen werden. Um die Art bei oben beschriebenen Beeintrachtigungen in dem Habitat zu halten, kann die Mafinahme
ywStrukturanreicherung von Waldern“ (CEF02) angewendet. Auch die MalRnahme ,Abringen von Nisthilfen (Brutvigel) bzw. Fleder-
mauskasten* (CEF01) sollte bei einem Verlust von Winterquartieren herangezogen werden. In Engstellen- bzw. Riegelkonstellati-
onen sind in einzelnen Fallen ggf. auch umfangreichere MaRnahmen (V02 und ggf. CEF) erforderlich, um das Eintreten des
Verbotstatbestandes zu verhindern. Dies bezieht sich neben der Manahme V02 in erster Linie auf die MaRnahme CEF01. Das
Erfordernis der umfangreichen und mit ausreichend zeitlichem Vorlauf durchzufiinrenden MaBnahme CEF02 ist zwar als unwahr-
scheinlich anzusehen, da entsprechende Konflikte i. d. R. mit der MaRnahme V02 I6sbar sind, auf Ebene der Bundesfachplanung
dennoch nicht sicher auszuschliefien

Fur die fiinf oben aufgefiihrten Fledermausarten ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten Mafinahmen im gesamten Abschnitt F als gering anzusehen. Die Anzahl der Kon-
fliktstellen mit hohem Realisierungshemmnis (orange) pro TKS und Bewertung des Konflikts ist der zusammenfassenden Tabelle
beim Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung* zu entnehmen, da die Konfliktbewertung bei beiden Verbotstatbestédnden iden-
tische Konfliktstellen ergab.

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemanl BBPIG — nérdlicher Bestandteil) LFIEOLELE-F‘Ict'Ui ?f?a?rBEEan CONSULTING

Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pi-
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Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund tagslber stattfindender Bautatigkeiten sowie seltener nachtlicher Bohrarbeiten kdnnen diese Fledermausarten durch
baubedingte Stdrungen, Erschiitterungen oder Vibrationen, (Wirkfaktor 5-4) betroffen sein. Hierbei sind nur Winterschlaf haltende
Individuen in den Winterquartieren (unterirdische Verstecke, Felsen, Hohlen und Gerdll) betroffen, bei denen die Stérungen zur
Unterbrechung des Winterschlafs und somit zu Schédigung bis hin zum Tod fiihren kénnen. Durch die Vermeidungsmalinahme
,Angepasste Feintrassierung” (V01) miissen 100 m Abstand bei Vibrationen und 200 m Abstand bei Rammarbeiten zu artrelevan-
ten Quartieren eingehalten werden. Falls der Abstand bei Vibrationen im Waldbereich nicht eingehalten werden kann (z. B. bei
Riegelstellenkonstellationen), muss tber ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) oder tber die ,Besatzkontrolle® (V07) und ,Ge-
hdlzentnahme im Winterhalbjahr* (V03) das Stérungsverbot vermieden werden.

Fur die finf oben aufgefiihrten Fledermausarten ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
vorhabenbedingte Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlieRen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung X kein [] gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

NEULTING

1.3 Gilde: Waldfledermause, die den Winterschlaf in Baumen hal-
ten, mit MGl 3-5

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Braunes Langohr Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat 3 X X FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [] U1 unglinstig - unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt
XI  GroRer Abendsegler Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,KatV X O FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [X U1 unglinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
N XX unbekannt
X Kleiner Abendsegler Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat.D g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [ X [] U1 ungiinstig - unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
X Rauhautfledermaus Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat.- X O FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt,Kat.2 [] [X U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die vier Fledermausarten haben &hnliche Lebensraumanspriiche, deren Winterquartiere sich i. d. R. in Baumen (dickwandige
Baumhohlen, Brennholzstapel) und selten in Felsspalten oder Gebé&uden (z. B. Braunes Langohr) befinden. Sommerquartiere be-
finden sich in Rindenspalten und Baumhohlen vom (Bunt-)Specht, Vogel- und Fledermauskésten, vereinzelt auch in Holzverklei-
dungen und Zwischendachern von Gebauden. Sie kommen alle in strukturreichen Waldern, vor allem Laubwaldern und
Bruchwaldern, vor. Wochenstuben in Baumen werden in Abstanden von einen bis fiinf Tagen gewechselt. Die Jagdgebiete erstre-
cken sich auch in Nadel(misch)walder sowie Streuobstwiesen, Parks und Garten. (BFN 2023, DIETZ & KIEFER 2014)
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Alle Fledermausarten reagieren empfindlich gegenliber Habitatverlust, -veranderung sowie akustischen Stérungen in der Nahe
ihrer Quartiere und Licht. Fledermduse zeigen zudem eine allgemeine Empfindlichkeit gegentiber Vibrationen in den Quartieren.
Erschitterungen durch Bau- und Betriebsprozesse, Sprengungen, Baumfallungen etc. kénnen auf Flederméause direkte und indi-
rekte Auswirkungen haben (LIMPENS ET AL. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Braunes Langohr: Ist flichendeckend in allen Bundesléndern, v. a. im Sidosten Deutschlands verbreitet. Im waldarmen Tiefland
ist die Art haufiger als im Mittelgebirge. Die Wochenstubenquartiere liegen in allen Bundeslandern. (BFN 2023, KIEFER & BOYE
2004)

GroBer Abendsegler: Ist flichendeckend in allen Bundesléndern verbreitet. Wanderungen verursachen Populationsverschiebun-
gen, sodass in Stddeutschland vor allem Sommer- und Winterquartiere der Mannchen und die Wochenstubenquartier in Nord-
deutschland liegen. (BFN 2023)

Kleiner Abendsegler: Fir die Art gibt es in allen Bundeslandern vereinzelte Vorkommen, wobei die nérdliche Arealgrenze iber
Osnabriick, Hannover, Rostock und Usedom verlauft. Die Uberwinterungsgebiete der Art liegen zum groften Teil auBerhalb
Deutschlands (BFN 2023). Nur aus Baden-Wiirttemberg sind Uberwinterungsnachweise bekannt (SCHORCHT & BOYE 2004).

Rauhautfledermaus: Nachweise bestehen in allen Bundeslandern, jedoch sind diese kaum flachendeckend. Wochenstubennach-
weise gibt es vor allem aus Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg. Es besteht eine Ausweitung auf Sachsen, Sachsen-
Anhalt, Schleswig-Holstein, Bayern sowie Niedersachsen. Die Uberwinterungshabitate liegen siidwestlich der Elbe und im Boden-
seeraum. (BFN 2023, LIMPENS & SCHULTE 2000)

Sachsen-Anhalt:

Braunes Langohr: Grundsatzlich weit verbreitet, jedoch ist kaum eine Aussage iiber die Bestandsituation mdglich. Stabile Repro-
duktionsquartiere in Fledermauskasten (z. B. Colbitz-Letzlinger Heide, Elb-Havel-Winkel, Cheiner Moor, Dilbener Heide, Zichtauer
Schweiz) sind vorhanden, sowie in Kiefernwaldern im Naturschutzgebiet Hakel und Othaler Wald. (LAU 2019)

GroRer Abendsegler: Flachendeckend vorhanden mit einer Durchwanderung im Friihjahr und Spatsommer. Generell wenige
Reproduktions- und Quartiernachweise (Altmark, Drémling, Elb-Gavel-Winkel, Biosphérenreservat Mittelelbe). GroRte Beobach-
tungen wurden im Tiefland in gewasserreichen Regionen gemacht. In der Flusslandschaft Mittlere Elbe ist sie eine dominierende
Art, und nutzt den Elbe-Havel-Winkel sowie den Stausee Berga-Kelbra als Durchzugsgebiet. (LAU 2019)

Kleiner Abendsegler: In allen groRen Waldgebieten verbreitet mit Schwerpunkt in unteren montanen Lagen des Harzes, im Tief-
land Zichtauer Schweiz, Colbitz-Letzlinger Heide, Fldming, Diibener Heide, Jederitzer Holz, Naturpark Drémling. Es findet keine
Uberwinterung in Sachsen-Anhalt statt. (LAU 2019)

Rauhautfledermaus: Haufige Vorkommen in feuchten Waldern im Tiefland. Der Bestand steigt (Cheiner Torfmoor) und stagniert
(Naturschutzgebiet Kreuzhorst) ortsabhangig. Die bekannteste Reproduktionsgesellschaft befindet sich im Ziegelroadaer Forst. Es
bestehen nahezu keine Winternachweise in Sachsen-Anhalt. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die potenziellen Vorkommen der vier Fledermausarten sind nahezu identisch aufgrund ihrer Verbreitungsgebiete (BFN 2023, LAU
2019) und ahnlichen Habitatanspriiche in Form von strukturreichen Waldgebieten. Die nachweislichen Vorkommen unterscheiden
sich jedoch bei einzelnen TKS, weshalb im Folgenden die Verbreitung der vier Arten im Untersuchungsraum nacheinander be-
trachtet wird und anschlieend in der unten aufgefiihrten Tabelle zusammengefiihrt ist.
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart

Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Braunes Langohr: Nach den Verbreitungskarten des Braunen Langohrs (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode
(2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungs-
raum. Die zur Verfiigung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt einen Nachweis, der eine Riegelstellen-
konstellationen bildet: TKS 339 (km 0,7-3,5) von 2003.

GroRer Abendsegler: Nach den Verbreitungskarten des GroRen Abendseglers (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichts-
periode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum. Die zur Verfugung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt einen Nachweis die eine
Riegelstellenkonstellationen bildet: TKS 361a (km 11,3-15,0) (2009).

Kleiner Abendsegler: Nach den Verbreitungskarten des Kleinen Abendseglers (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichts-
periode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum. Die zur Verfugung stehenden Punktdaten weiterer Monitorings zeigen insgesamt einen Nachweis die eine
Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2020.

Rauhautfledermaus: Nach den Verbreitungskarten der Rauhautfledermaus (LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtspe-
riode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegen (noch) keine nachgewiesenen Vorkommen im Untersu-
chungsraum.

Das Vorkommen des Braunen Langohrs (BL), GroRer Abendsegler (GA), Kleiner Abendsegler (KA) und Rauhautfledermaus (R) in
Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn nicht alle vier
Fledermausarten potenziell/nachweislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P : : P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
] P P . : P N (KA) P P (GA, KA,
R)/N (BL)
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P : . P (GA,R) P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - : : N (GA)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-4 Erschutterungen/Vibrationen

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fleder-
V01 Angepasste Feintrassierung mauskasten
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung CEF02 Strukturanreicherung von Waldern
V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Diese Fledermausarten nutzen neben Baumhdhlen, Nistk&sten und Holzstapeln selten auch Geb&ude (speziell das Braune Lang-
ohr). Es werden im Rahmen der BaumalRnahmen keine Gebéude abgerissen. Somit besteht auch bei potenziellem Vorkommen
der Art im TKS nur dann ein Totungsrisiko, wenn fir die Bauarbeiten Bdume geféllt werden, d. h., wenn das Erdkabel durch ein
altholzreiches Waldgebiet verlauft. Als Hilfsmittel kann in diesen Féllen die potenzielle Trassenachse hinzugezogen werden, um
das Potenzial planungsrelevanter Fledermausarten einzuschatzen. Da sich im Untersuchungsraum auch nachgewiesene riegelbil-
dende Waldbiotope befinden, kdnnen in diesen Fallen auch umfangreichere Malnahmen notwendig werden. Zum Zerstdrungsri-
siko von Hohlen und Stollen liegen keine Daten vor. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des artspezifischen Ausweichverhaltens
kein Tétungsrisiko.

Im Rahmen der BaumaRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von Quar-
tierbdumen die Gefahr einer Zerstérung von Wochenstuben der Fledermause. I. d. R. erfolgt bei Beeintrachtigungen ein Wechsel
des Standortes der Wochenstuben mitsamt Jungtieren. Grundsatzlich kann in Einzelféllen die Gefahr der Aufgabe der Jungtiere
vermieden werden, indem potenzielle notwendige Gehdlzeingriffe auBerhalb der sensiblen Gebar- oder Stillzeit (Besatzkontrolle
V07, Jahreszeitliche Bauzeitenregelung V02) stattfinden. In Jagdhabitaten besteht aufgrund des artspezifischen Ausweichverhal-
tens kein Tétungsrisiko.

Im Winter kénnen Tétungen und Verletzungen tberwinternder Fledermause auftreten, da zu dieser Zeit Entfernungen von Gehol-
zen im Halboffenland und im Wald stattfinden. Dies betrifft nur das Braune Langohr und den GroRen Abendsegler, da keine Uber-
winterung des Kleinen Abendseglers sowie der Rauhautfledermaus in Sachsen-Anhalt und damit dem Untersuchungsraum
bekannt sind. Generell gilt, dass durch die Umgehung artrelevanter Habitate in der Feintrassierung (V01) keine Fledermausindivi-
duen verletzt oder getotet werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Fir Einzelfalle, wie z. B. bei Eng- und Riegelstellenkonstellationen, kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand
unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens” (V09) herzustellen. Da diese Fledermause i. d. R. Baumhohlen, Nistkasten
oder Holzstapel als Winterquartiere nutzen, kann das Tétungsrisiko von Winterschlaf haltenden Individuen nicht ausgeschlossen
werden. Durch die Anwendung der Mainahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) kdnnen Gehdlzeingriffe vor allem in
Waldbereichen mit Altholzbestanden, mit Tétungsfolge vermieden werden. Diese Malinahme ist vor allem fir Riegelstellenkons-
tellationen der nachgewiesenen Vorkommen relevant (d. h. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Als Sommerquartiere werden Baumhdhlen, Fledermauskasten und Gebaude verwendet. Auflerhalb des Winters erfolgen i. d. R.
jedoch keine Baumféllungen. Durch die Anwendung der MalRnahme ,Besatzkontrolle® (V07) gemeinsam mit ,Gehélzentnahme im
Winterhalbjahr* (V03) kdnnen Gehdlzeingriffe zusatzlich, vor allem in Waldbereichen mit Altholzbestanden, mit Tétungsfolge ver-
mieden werden.

Baubedingte Storungen, Erschiitterungen oder Vibrationen (Wirkfaktor 5-4), die zu einer indirekten Tétung durch Verlassen von
Jungtieren fiihren kdnnen, werden ausgeschlossen, da Flederméause bei Beeintrachtigungen i. d. R mitihren Jungtieren den Stand-
ort der Wochenstube wechseln. Der Wirkfaktor betrifft vielmehr Winterschlaf haltende Individuen in Winterquartieren (nahe der
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Baustelle gelegene (Alt-)Baumen, in deren Nahe Bohrungen (unter 100 m entfernt) oder Rammarbeiten in felsigem Untergrund
(unter 200 m entfernt) durchgefiihrt werden. Die genannten Abstande zu den Winterquartieren sind mittels der Vermeidungsmafi-
nahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) einzuhalten. Falls dies nicht méglich ist, sind solche BaumalRnahmen aufgrund der
,Jahreszeitlichen Bauregelung® (V02) auRerhalb der Uberwinterungszeit der Flederméuse durchzufiihren. Riegelkonstellationen
kann es hierbei zu gréReren Einschrdnkungen der BaumaBnahmen kommen. Somit kann der Verbotsbestand ausgeschlossen
werden.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption
bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden,
um Restrisiken weitestgehend auszuschlielen.

Fir die vier oben aufgefihrten Fledermausarten kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos
oder/und des Beschadigungs- oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur folgende TKS unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malnahmen als gering bewertet werden. Die angegebenen Konfliktstel-
len stellen die Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar. (Anzahl der Konfliktstellen
mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw.
geringes Realisierungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala,
vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - 1

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(9gf. trotz MaBnahmen): [] kein X gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

In ein paar Bereichen des Untersuchungsraumes sind naturnahe, strukturierte Walder, Baumreihen mit benachbarten Halboffen-
land oder Streuobstwiesen vorzufinden, sodass die vier Fledermausarten in den meisten Féllen auf andere nicht stérungsbetroffene
Bereiche temporar ausweichen kénnen. Das Ausweichen auf (Halb-)Offenlandbiotope hat ein hohes Potenzial, da sich diese Arten
manchmal auch in Parkanlagen wiederfinden. In TKS mit Vorkommen in Riegelstellenkonstellation sollte mit vorgezogenen Aus-
gleichsmafnahmen und unter Beriicksichtigung der potenziellen Trassenachse (vgl. Punkt 3.1) gearbeitet werden. Die Gefahr fiir
den Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang kann deshalb nicht
vollstandig ausgeschlossen werden.

Es kdnnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Fldcheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie durch Veranderungen der Bi-
otop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) relevant sein. Weiterhin kénnen Stérungen durch Erschiitterungen oder Vibrationen
(Wirkfaktor 5-4) zum Verlust von Winterquartieren (Braunen Langohr, GroRer Abendsegler) fihren, wenn die Stérung zum Aufwa-
chen von Winterschlaf haltenden Individuen filhrt und diese in Folge das Winterquartier aufgeben.

Der Verlust von Sommerquartieren ist unter Anwendung der Malinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), ggf. in Verbindung
mit der Mainahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) zu verhindern. Stérungen, die eine Entwertung der Winterquartiere zur
Folge haben, lassen sich durch die VermeidungsmaBnahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) und ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung® (V02) vermeiden. Im Worst-Case-Fall konnen auch durch diese Maknahmen Quartiere in Baumgruppen oder Alleen
umgangen werden. Um die Art bei oben beschriebenen Beeintréchtigungen in dem Habitat zu halten, kann die Manahme ,Struk-
turanreicherung von Waldern* (CEF02) angewendet. Auch die Manahme ,Abringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fledermaus-
késten* (CEF01) sollte bei einem Verlust von Winterquartieren herangezogen werden. In Riegelkonstellationen sind in einzelnen
Féllen ggf. auch umfangreichere Malinahmen (V02 und ggf. CEF) erforderlich, um das Eintreten des Verbotstatbestandes zu ver-
hindern. Dies bezieht sich neben der MaBnahme V02 in erster Linie auf die Manahme CEFO01. Das Erfordernis der umfangreichen
und mit ausreichend zeitlichem Vorlauf durchzufiihrenden Mafinahme CEFO02 ist zwar als unwahrscheinlich anzusehen, da ent-
sprechende Konflikte i. d. R. mit der Mainahme V02 I6sbar sind, auf Ebene der Bundesfachplanung dennoch nicht sicher auszu-
schliefen

Fur die vier oben aufgefiihrten Fledermausarten ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der kologischen Funktion
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten Mafinahmen im gesamten Abschnitt F als gering anzusehen. Die Anzahl der Kon-
fliktstellen mit mittlerem / hohem Realisierungshemmnis (orange) pro TKS und Bewertung des Konflikts ist der zusammenfassen-
den Tabelle beim Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung“ zu entnehmen, da die Konfliktbewertung bei beiden
Verbotstatbestanden identische Konfliktstellen ergab.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja (1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Fledermausart
Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund tagsiber stattfindender Bautétigkeiten sowie seltener n&chtlicher Bohrarbeiten konnen diese Fledermausarten durch
baubedingte Stdrungen, Erschitterungen oder Vibrationen, (Wirkfaktor 5-4) betroffen sein. Hierbei sind nur Winterschlaf haltende
Individuen in den Winterquartieren (Braunes Langohr und GroRer Abendsegler in Baumhaéhlen, Nistkasten, Holzstapel) betroffen,
bei denen die Stérungen zur Unterbrechung des Winterschlafs und somit zu Schadigung bis hin zum Tod flihren kénnen. Durch
die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) missen 100 m Abstand bei Vibrationen und 200 m Abstand bei
Rammarbeiten zu artrelevanten Quartieren eingehalten werden. Falls der Abstand bei Vibrationen im Waldbereich nicht eingehal-
ten werden kann (z. B. bei Riegelstellenkonstellationen), muss uber ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) oder tber die ,Be-
satzkontrolle* (V07) und ,Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr* (V03) das Stérungsverbot vermieden werden.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption
bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden,
um Restrisiken weitestgehend auszuschlielen.

Fur die vier oben aufgeflihrten Fledermausarten ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
vorhabenbedingte Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stdrungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F dulerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

2.1 Saugetierarten in Einzelformblattern

2.1.1 Biber (Castor fiber)

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Biber (Castor fiber)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,KatV X FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [ X [] U1 ungiinstig - unzureichend
g U2 unglinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Typische Biberlebensrdume sind FlieBgewasser mit Auen, insbesondere ausgedehnte Weichholzauen. Die Art kommt aber auch
an Graben, Altwassern und verschiedenen Stillgewassern vor. Biber bendtigen ausreichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur
Anlage von Wohnhdhlen. Sofern eine standige Wasserflinrung nicht gewahrleistet ist, bauen die Tiere Damme, um den Wasser-
stand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschlielen. Jungtiere werden zwischen April und
Juni geboren. Die Reviere umfassen ca. 1-5 km Gewasserufer, an dem ca. 10-20 m breite Uferstreifen genutzt werden. (BFN 2023,
LAU 2020)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Da Gewasser geschlossen gequert werden ist der Biber nicht von Uberbauung o. . betroffen. Baubedingte Stérungen beschrén-
ken sich aufgrund der Nacht- und Dammeraktivitat des Bibers auf nachtliche Stérungen, die Flucht- und Meideverhalten auslésen
konnen. . d. R. kann der Biber aufgrund seines groen Aktionsradius den Stérungen ausweichen, sodass diese sich nicht auf die
lokalen Populationen auswirken. Allerdings ist der Biber in der Zeit der Jungenaufzucht an seine Biberburg gebunden und daher
sensibler gegeniber Stérungen. Diese kénnen mitunter zur Aufgabe des Nachwuchses fiihren.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Heute besiedelt der Biber Ostdeutschland inzwischen wieder nahezu flachendeckend, nur die kiistennahen Bereiche Mecklenburg-
Vorpommerns und das siidéstliche Sachsen sind nicht besiedelt. In weiten Teilen Bayerns genauso wie am Oberrhein (Baden-
Wiirttemberg) und im siidwestlichen Nordrhein-Westfalen leben Biber, die auf Wiederansiedelungsprojekte mit Tieren aus Osteu-
ropa und Skandinavien zuriickgehen. Im Saarland, im sidéstlichen Hessen, im westlichen Nordrhein-Westfalen und in Nieder-
sachsen siedelnde Populationen gehen auf Wiederansiedelungen mit dem Elbebiber zuriick (BFN 2019A). Er kommt in den Fliissen
Elbe, Mulde, Schwarze Elster, Saale, Havel, Oder, Peene, Warnow vor und stellenweise auch im Emsland, Niederrhein, Saarland,
Spessart. In Westfalen und Bayern (allochthone Form) gibt es Aussetzungen. Aus Bayern entstandene Vorkommen gibt es in
Baden-Wiirttemberg und Thiiringen (HAUER ET AL. 2009).
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Biber (Castor fiber)

Sachsen-Anhalt:

Das Hauptverbreitungsgebiet bildet die Elbe, von dem ausgehend die Besiedelung der Schwarzen Elster, Mulde, Saale, Bode,
Ohre und Havel stattfand. Durch groRe Biberpopulationen entlang von Flusssystemen werden auch kleinere Béche und Entwas-
serungsgraben besiedelt. Die Hélfte der Vorkommen befindet sich in FFH-Gebieten. (LAU 2001)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Rasterdaten der Verbreitungskarte des BFN (2023) weisen auf ein hohes Verbreitungspotenzial im stdlichen Teil des Unter-
suchungsraumes hin (vgl. Kapitel 2.2 im Haupttext).

Zudem liegen viele potenzielle Flusssysteme in den TKS des Abschnitts F, z. B. westliche Segmente durch die Ohre und 6stliche
Segmente durch die Elbe und Havel, die vom Biber ausgehend von der Elbe (Verbreitungsschwerpunkt) besiedelt werden kdnnen
und daher grundsétzlich potenzielle Vorkommen aufweisen. Ebenso wird das FFH-Gebiet Secantsgraben, Milde und Biese mit
potenziellen Vorkommen (daher TKS 333) berlcksichtigt. Sehr wahrscheinlich sind auch Vorkommen in den Nebenfliissen der
Ohre wie z. B. in der Biber (TKS 345_351). Von der Elbe und deren Flusssystem weiter entfernte Nebenfliisse (z. B. Aland, Biese)
stellen mit zunehmender Entfernung zwar eine geringere Wahrscheinlichkeit von Vorkommen dar, aufgrund der hohen Migrations-
distanz (iber bisherige Flusssysteme, sind potenzielle Vorkommen auch in den ndrdlichen Segmenten nicht auszuschlieen.

Aktuelle Nachweise sind v. a. durch die jahrliche Kartierung des Biberbestandes durch den ARBEITSKREIS BIBERSCHUTZE. V. (2022)
vorhanden, welche durch FraRspuren und/oder Fotofallen Vorkommen des Bibers entlang der Ohre und daher auch in den TKS
340_345_351_354_356_357_361a _401 zeigen.

Das Vorkommen des Bibers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
P - P - P P P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
N N - P P N P N
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- N N P P N P N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausloser/Bewegung (ohne Licht) und 5-4 Er-
schiitterung / Vibrationen

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Biber (Castor fiber)

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Bautatigkeiten finden i. d. R. tagsuber statt, mit Ausnahme von z. B. aufwendigen Bohrungen, die unter der Bedingung zusétzlicher
MaRnahmen fallen. Bautatigkeiten in der Nacht kénnen daher nicht generell ausgeschlossen werden. Die Hauptaktivitatszeit des
Bibers spielt sich hauptsachlich in der Nacht- und Ddmmerungszeit ab, wodurch ein Kollisionsrisiko durch baubedingte Bodenar-
beiten oder das Befahren mit Baufahrzeugen (Wirkfaktor 1-1) fiir alle Segmente sehr gering, aber nicht ausgeschlossen ist. Be-
sonders muss die mégliche Fallenwirkung (Wirkfaktor 4-1) der Kabelgrében berticksichtigt werden. Des Weiteren gilt fiir den Biber,
dass bedeutende Uferrandstrukturen einschliellich relevanter Geholzstrukturen im Rahmen der regelhaften geschlossenen Que-
rung (von nach WRRL berichtspflichtigen Gewéssern) gequert werden. Das Kollisionsrisiko durch baubedingte Bodenarbeiten oder
das Befahren mit Baufahrzeugen (Wirkfaktor 1-1) kénnte jedoch fiir den Biber in seinen Biberrdhren relevant werden. Baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2 und 5-4) kénnen in der Aufzuchtzeit zu einem Flucht- und Vermeidungsverhalten der Biber
fihren, was eine Aufgabe und somit eine indirekte Tétung von Jungtieren in der Biberrdhre zur Folge hatte.

Um die Verwirklichung des Verletzungs- und Tétungstatbestandes in den o. g. Fallen auszuschlieRen, insbesondere bei seltenen
nachtlichen Bauarbeiten oder in der Nahe eines Habitatgewassers, konnen die folgenden VermeidungsmaRnahmen angewendet
werden:

Durch den Einsatz der Malinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) in Verbindung mit ,Eingeengter Arbeitssteifen” (V09) ist
bereits bei der Mehrzahl der (potenziellen) Vorkommen nicht von einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes auszugehen, weil
ein méglichst groRer Abstand zu den Biberburgen eingehalten wird und damit relevante Stérungen (Wirkfaktor 1-1, 5-1, 5-2, 5-4)
minimiert werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle). Zudem werden Gewéasser grundséatzlich ge-
schlossen gequert, was auch fiir Graben / Kleingewasser in der Kulturlandschaft gilt.

In Engstellen- bzw. Riegelkonstellationen der Trasse sowie ggf. in den TKS mit Nachweis an Vorkommen (TKS
340_345_351_354_356_357_361a und 401), kann die Mainahme ,Jahreszeitliche Bauzeitregelungen® (V02) (d. h. gelb = Konflikte
mittlerer Realisierungshemmnis) angewendet werden um die Verletzung/Totung des Bibers in seiner sensibelsten Zeit, der Jun-
genaufzucht, auszuschliefien.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berticksichtigung der aufgefiinrten MalRnahmen fir
alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als auBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Varian-
tenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354

1 1 - - - 1 1
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart

Biber (Castor fiber)
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- 1 1 - - - 1 - 1
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): L1 kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Die Zerstérung von Fortpflanzung- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder durch Ver-
anderungen der Biotop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) des Bibers ist unwahrscheinlich, da artrelevante Gewasser um-
gangen oder geschlossen gequert werden. Dennoch kénnen die Biberburgen infolge von Stérungen durch akustische Reize
(Schreckwirkung) (Wirkfaktor 5-1), optische Reizausldser / Bewegungen (Wirkfaktor 5-2) sowie Erschiitterungen oder Vibrationen
(Wirkfaktor 5-4) aufgegeben werden.

Um diesen Auswirkungen vorzubeugen, sollte mittels der MaRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) ein mdglichst grofier
Abstand zu Biberburgen eingehalten werden. Zum Schutz der Biberréhren vor mechanischer Zerstérung durch die Wirkfaktoren 1-
1, 2-1 bzw. 5-4 ist die Malinahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) anzuwenden. Um den Wirkfaktor 5-4 abzuwenden, missen
durch V01 100 m Abstand bei Vibrationen und 200 m Abstand bei Rammarbeiten zu Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Bibers
eingehalten werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir den Biber in Abschnitt F kann somit ausgeschlossen
werden. Es liegen daher keine Konflikte mit hohem Realisierungshemmnis fiir die ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten* vor. Die Anzahl der Konfliktstellen mit mittierem Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung ist
der zusammenfassenden Tabelle beim Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung” zu entnehmen, da die Konfliktbewertung flir
Konflikte mit mittlerem Realisierungshemmnis bei beiden Verbotstatbestanden identische Konfliktstellen ergab.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? [l ja X nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart

Biber (Castor fiber)
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

die Konflikteinstufung entspricht dem Verbotstatbestand ,Fang, Verletzung, Tétung®, auf den hier verwiesen wird.

werden.

Baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1, 5-2 und 5-4) kénnen bei Bibern Flucht- und Meideverhalten auslésen. I. d. R. kann der
Biber aufgrund seines groflen Aktionsradius den Stdrungen ausweichen, sodass diese sich nicht auf die lokalen Populationen
auswirken. Allerdings ist der Biber in der Zeit der Jungenaufzucht an seine Biberburg gebunden und daher sensibel gegentiber
diesen Storungen. Diese kdnnen mitunter zur Aufgabe des Nachwuchses flinren. Die erforderlichen VermeidungsmalRnahmen und

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlossen

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering []hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

2.1.2 Feldhamster (Cricetus cricetus)

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Feldhamster (Cricetus cricetus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. 1 g FV glinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [] U1 unglinstig - unzureichend

Ol
X X U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Feldhamster benétigt folgende Anforderungen an das Habitat: Die Bodenqualitat sollte tiefgriindige, gut grabbare Boden
(Loss- und Schwarzerdebdden) aufweisen und eine gute Futterverfiigbarkeit sollte bestehen. Bevorzugt werden Getreide-
schlage, insbesondere Weizen und mehrjahrige Futterpflanzenkulturen wie Raps, Klee oder Luzerne (auch in siedlungsnahen
Garten zu finden). Bei Anbau von fiir Feldhamster unguinstigen Kulturen im Zuge der Fruchtfolge (z. B. Zuckerriiben) ist mit
starken Migrationsbewegungen zu rechnen, die mit einem hohen Mortalitatsrisiko verbunden sein kénnen (WEIDLING 1996).

Es werden Baue bis 2 m tief angebaut, dabei sollte der Grundwasserspiegel unter 1,20 m sein (grundwasserfern). Die Sommer-
bauten sind meist weniger als 1 m tief und weisen mehrere Ein- und Ausgénge auf. Winterbauten sind tiefer (bis 2,5 m) und
weniger verzweigt als Sommerbauten. Die Winterruhe dauert je nach Witterung und geografischer Lage sechs Monate von
September bis Mérz / April. Der Abstand zwischen Sommer- und Winterbauten betragt bei Weibchen ca. 370 m und bei Mann-
chen ca. 800 m. (BFN 2023)

Hohe Feldhamsterdichten treten heute nicht mehr nur in Ackerbereichen auf, sondern aufgrund der Verdrangung auch auf
Sonderhabitaten wie z. B. Autobahnbéschungen (vgl. u. a. HAUER ET AL. 2009).

Feldhamster zahlen zu den gradationsbefahigten r-Strategen, deren Bestande mitunter erheblichen Schwankungen unterliegen,
die auch bei geringer durchschnittlicher Bestandsdichte erwartet werden kénnen (NicoLAl 1994).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Feldhamster sind aufgrund ihrer Ansiedelung in Landschaften mit hohen landwirtschaftlichen Maschinen Einsatz sowie der
Besiedelung von Autobahnbdschungen als eher storungsunempfindlich gegentiber Bauarbeiten einzustufen. Eine Gefahrdung
bzw. Stérung kann trotzdem durch baubedingte Flachennutzung durch den Verlust von Lebensraumen stattfinden.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Vorkommen liegen am westlichen und nordwestlichen Rand des Verbreitungsgebietes und sind stark verinselt und voneinander
isoliert. Die groBten zusammenhangenden Besténde befinden sich in den Bundeslandern Niedersachsen, Sachsen-Anhalt und
Thiringen. Kleinere Bestande gibt es auch in Baden-Wiirttemberg, Bayern, Hessen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und
Sachsen. (HAUER ET AL. 2009, BFN 2023)

Sachsen-Anhalt:

Sachsen-Anhalt gilt als das Verbreitungszentrum im Osten Deutschlands. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen in der Magde-
burger Bérde, im norddstlichen Harzvorland, in der Querfurt-WeiRenfelser Platte, im nérdlichen und dstlichen Saalekreis sowie
dem siidlichen Harzvorland. (LAU 2015). Die Bestandsentwicklung ist riickgangig (FRANK & SCHNITTER 2016).
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Feldhamster (Cricetus cricetus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Der Feldhamster hat einen Verbreitungsschwerpunkt in Sachsen-Anhalt, wobei sich dieser nur mit dem stidlichen Teil des Un-
tersuchungsraumes tberschneidet (BFN 2023). Fir die Art liegen sieben Bestandsnachweise, mit u. a. alteren Nachweisen, die
aufgrund der entsprechenden Habitatstrukturen auch heute noch bestehen kénnen, vor. Alle Nachweise bilden Riegelstellen-
konstellation: TKS 345 (km 16,9) von 2007, TKS 347 (km 2,8-4,1) von 2015, TKS 348 (km 0,4-1,4) von 2013, TKS 349 (km 0,0-
1,9 (2007) und km 2,4 (2022)), TKS 350 (km 0,0-1,8) von 2007 sowie TKS 359 (km 0,0-5,8) von 2015.

Diese Bestandsnachweise decken sich vollstdndig mit den aktuellen Verbreitungsraume der IUCN (2019), wodurch keine wei-
teren TKS als potenzielle Vorkommen gelistet werden. Da der Feldhamster starke Migrationsbewegungen aufweist, z. B. auf-
grund des Futterangebots, ist ein Vorkommen des Feldhamsters in den angrenzenden TKS nicht vollstandig auszuschlie3en.

Das Vorkommen des Feldhamsters in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354

P N N N N N P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
P P P P N P P P P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V05 Vergramung Arten nach Anhang IV FFH-RL
V06 Umsetzungsmalinahmen / Kleintierschutzzaun
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Feldhamster (Cricetus cricetus)

Fur den Feldhamster kann ein Verletzungs- und Tétungsrisiko durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1)
nicht ausgeschlossen werden, da im Zuge der Anlage von Zuwegungen, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustel-
lenverkehr und die Bodenbearbeitung landwirtschaftlich gepragte Flachen genutzt werden. Um die Verwirklichung des Verlet-
zungs- und Tétungstatbestandes in den o. g. Féllen auszuschlielen, konnen die folgenden Vermeidungsmalnahmen
angewendet werden:

Vermeidbar sind die genannten Risiken durch die MaBnahme ,Umsetzungsmafinahmen / Kleintierschutzzdune* (V06), indem
vor dem Bauprozess die Individuen in nahe gelegene, neu und attraktiv geschaffene Lebensrdume umgesiedelt werden (d. h.
gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Auch sollten Z&une um die Arbeits- und Lagerflachen positioniert werden.
Somit kdnnen Verletzungen oder Tétungen von Feldhamstern auf ein Minimum reduziert, dennoch nicht ausgeschlossen wer-
den. Sollte es sich bei den TKS mit potenziellen Vorkommen um (noch unbekannte) Dichtezentren handeln, kann die potenzielle
Trassenachse unter Anwendung der Mainahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) auf Nachbarflachen ohne Dichtezentren
verriickt werden. Die Uberpriifung sollte im Jahr vor dem Bau stattfinden, da der Feldhamster schnell angrenzende Flachen neu
besiedeln kann (kommt auf verschiedene Bedingungen an, z. B. Fruchtfolge auf den Flachen). Gleichzeitig sollten zukiinftige
Bauflachen mit Z&unen abgegrenzt und unattraktiv gemacht werden.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausfilhrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet
werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5
BNatSchG als &uBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- 1 1 1 2 1
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - . 1 .
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Feldhamster (Cricetus cricetus)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Fir den Feldhamster kénnen durch den Bauprozess Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (baubedingte Fl&-
cheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) sowie auch Veranderungen der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) eintre-
ten. Bei einem Aushub des ca. 2 m tiefen Erdkabels gehen vorhandene Feldhamsterbaue verloren. Aus diesem Grund muss
die UmsetzungsmafRnahme des Feldhamsters (V06) herangezogen werden, damit ein Eintreten der Verbotstatbestande geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 3und Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG vermieden wird. Die Umsiedlung sollte sich auf nahe gelegene Lebens-
rdume beschranken, dann kdnnen Habitate nach der Bauzeit wieder vollumfanglich genutzt werden. Die Mafinahme V06 wird
als umsetzbar eingestuft, weshalb die Mainahme ,Vergramung Arten nach Anhang IV FFH-RL* (V05) keine Anwendung findet.

,Die Funktionalitat der hierdurch verloren gehenden Baue des Feldhamsters bleibt im rdumlichen und funktionalen Zusammen-
hang in den an die Kabeltrasse angrenzenden Bereichen durch die dort vorhandenen Baue und das dortige Potenzial zur Anlage
neuer Baue erhalten. Besonders zu beachten ist auch, dass ein Individuum durchaus mehrere Baue gleichzeitig nutzen kann
und dass im Hinblick auf die Funktionalitat das Bau- und Gangsystem als Ganzes im Vordergrund steht. Da das weit verzweigte
System grundsétzlich fortbesteht, bleibt auch der funktionale Zusammenhang erhalten.” (TENNET 2018).

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschranken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kénnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachti-
gungen fiir den Feldhamster entstehen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir den Feldhamster in Abschnitt F kann somit als
auBerst gering eingestuft werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? [l ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? [l ja 1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? (1 ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) LF.'EOLEJ'JE::'L.& ?f?a‘EQBEE,.KC

Abschnitt F ENGINELRS 1

CONSULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Feldhamster (Cricetus cricetus)

Feldhamster sind gegeniiber Bauarbeiten als stérungsunempfindlich einzustufen, da sie sich in Agrarlandschaften ansiedeln, in
denen landwirtschaftliche Maschinen zum Einsatz kommen und eine Besiedelung ebenso an Autobahnbdschungen stattfindet.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRRnahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

2.1.3 Fischotter (Lutra lutra)

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Fischotter (Lutra lutra)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
XI RLD,Kat. 3 1 [ FV giinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat.3 [X [X U1 unglinstig - unzureichend
1 [ U2 unglinstig - schlecht
1 O XX unbekannt

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Fischotter kommt in langsam flieRenden, natiirlichen Ufern von Seen und méandrierenden Fliissen vor. Die Art besitzt keine
feste Paarungszeit. Die Jungtiere kdnnen das ganze Jahr (iber geboren werden. Der Schwerpunkt liegt jedoch in dem Zeitraum
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Fischotter (Lutra lutra)

Juni bis November. Der Fischotter nutzt alle ihm zur Verfligung stehenden Nahrungsquellen (z. B. Fische, Krebse, Amphibien,
Vogel, Sdugetiere und Insekten) und ist damit ein Nahrungsgeneralist. (BFN 2023, LAU 2020)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Da Gewasser geschlossen gequert werden ist der Fischotter nicht von Uberbauung o. &. betroffen. Baubedingte Stérungen
beschranken sich aufgrund der Nacht- und Dammeraktivitat des Fischotters auf néchtliche Stérungen, die Flucht- und Meide-
verhalten ausldsen kénnen. I. d. R. kann der Fischotter aufgrund seines groflen Aktionsradius den Stérungen ausweichen,
sodass diese sich nicht auf die lokalen Populationen auswirken. Allerdings ist der Fischotter in der Zeit der Jungenaufzucht an
seine Wurfhéhle gebunden und daher sensibel gegeniiber Stérungen. Diese kénnen mitunter zur Aufgabe des Nachwuchses
flhren.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Der deutschlandweite Verbreitungsschwerpunkt liegt in den éstlichen Bundesléandern Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg
und Sachsen. GroRere Besténde gibt es weiterhin in Sachsen-Anhalt, dem dstlichem Niedersachsen und dem Bayrischen Wald
(HAUER ET AL. 2009).

Sachsen-Anhalt;

In Sachsen-Anhalt weist der Fischotter keine geschlossenen Verbreitungsgebiete auf. Stabile Vorkommen bestehen an den
Grenzen zu Brandenburg (Elbe-Havel-Winkel) und Sachsen (Elbe-Elster-Winkel) sowie in Dromling und der nérdlichen Altmark.
Die Elbe ist dabei als zentrale Verbindung der einzelnen Vorkommen anzusehen. (LAU 2001)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Vorkommen im Untersuchungsraum sind vor allem in maandrierenden Flissen mdglich. Die Rasterdaten der Verbreitungskarte
des BFN (2023) weisen auf ein Verbreitungspotenzial im gesamten Untersuchungsraum hin (vgl. Kapitel 2.2 im Haupttext).

Wichtige Nachweise sind Reproduktionsnachweise in der nérdlichen Altmark. Der darin liegende Arendsee (FFH-Gebiet 0252)
bildet ein wichtiges Trittsteinbiotop flir umgebende FlieRgewasser (Dumme im Norden, Jeetze im Slidosten, Zehrengraben und
Aland im Osten). Kartierungen von 2009-2011 zeigen eine hohe Wahrscheinlichkeit als Reproduktionsort aufgrund von Anwe-
senheit, Verstecken sowie Latrinen und gelten damit als Nachweis auRerhalb des Untersuchungsraums (LAU 2015). Nachweise
des Fischotters befinden sich in TKS 337_345_356 und 357.

Das Vorkommen des Fischotters in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P P P P P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
P P P P P P N P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P N P P P P P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
P N N P P P P P P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Fischotter (Lutra lutra)

3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser/Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Bautatigkeiten finden i. d. R. tagstber statt, mit Ausnahme von z. B. aufwendigen Bohrungen, die unter der Bedingung zusatz-
licher Manahmen fallen. Bautatigkeiten in der Nacht kénnen daher nicht generell ausgeschlossen werden. Die Hauptaktivitats-
zeit des Fischotters spielt sich hauptséachlich in der Nacht- und Dammerungszeit ab, wodurch ein Kollisionsrisiko durch
baubedingte Bodenarbeiten oder das Befahren mit Baufahrzeugen (Wirkfaktor 1-1) fiir alle Segmente sehr gering, aber nicht
ausgeschlossen ist. Besonders muss die mégliche Fallenwirkung (Wirkfaktor 4-1) der Kabelgraben berlicksichtigt werden. Des
Weiteren gilt fir den Fischotter, dass bedeutende Uferrandstrukturen einschlieRlich relevanter Geholzstrukturen im Rahmen der
regelhaften geschlossenen Querung (von nach WRRL berichtspflichtigen Gewéssern) gequert werden. Baubedingte Stérungen
(Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen in der Aufzuchtzeit zu einem Flucht- und Meidungsverhalten des Fischotters flihren, was eine
Aufgabe und somit eine indirekte T6tung von Jungtieren in der Wurfhdhle zur Folge hatte.

Um die Verwirklichung des Verletzungs- und Tétungstatbestandes in den o. g. Fallen auszuschlieRen, kénnen — insbesondere
bei seltenen nachtlichen Bauarbeiten oder in der Nahe eines Habitatgewassers — die folgenden Vermeidungsmalnahmen an-
gewendet werden:

Durch den Einsatz der MaBnahme V01 in Verbindung mit V09 ist bereits bei der Mehrzahl der (potenziellen) Vorkommen nicht
von einer Verwirklichung des Verbotstatbestandes auszugehen, weil ein maglichst groRer Abstand zu den Fortpflanzungsstatten
eingehalten wird und damit relevante Stérungen (Wirkfaktor 1-1, 5-1, 5-2) minimiert werden (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen
in der nachfolgenden Tabelle). Zudem werden Gewasser grundséatzlich geschlossen gequert, was auch fiir Graben / Kleinge-
wasser in der Kulturlandschatft gilt.

In Engstellen- bzw. Riegelkonstellationen der Trasse sowie ggf. in den TKS mit Nachweis an Vorkommen (TKS 345_337_356
und 357), kann die MaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitregelungen* (V02) (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis)
angewendet werden um die Verletzung/Tétung des Bibers in seiner sensibelsten Zeit, der Jungenaufzucht, auszuschlieRen.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos unter Berticksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 11i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als auRerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gema Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F

315

319

322

324

325

326

329

330
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Abschnitt F

CONSULTING
rrrrrrrrr

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Fischotter (Lutra lutra)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- 1 - . . .

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- 1 1 - . .

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Die Zerstorung von Fortpflanzung- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder durch
Verénderungen der Biotop- und Vegetationsstruktur (Wirkfaktor 2-1) des Fischotters ist unwahrscheinlich, da artrelevante Ge-
wasser umgangen oder geschlossen gequert werden. Dennoch kénnen die Fortpflanzungsstatten infolge von Stérungen durch
akustische Reize (Schreckwirkung) (Wirkfaktor 5-1) sowie durch optische Reizausléser / Bewegungen (Wirkfaktor 5-2) aufge-
geben werden.

Um diesen Auswirkungen vorzubeugen, sollte mittels der Manahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) i. V. m. ,Eingeengter
Arbeitsstreifen” (V09) ein mdglichst groier Abstand zu Fortpflanzungsstatten des Fischotters eingehalten werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir den Fischotter in Abschnitt F kann somit ausge-

schlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_]1 hoch
3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? [l ja X nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F

ULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Fischotter (Lutra lutra)

Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein

Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein
(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kénnen bei Fischottern Flucht- und Meideverhalten auslésen. 1. d. R. kann der
Fischotter aufgrund seines groen Aktionsradius den Stdrungen ausweichen, sodass diese sich nicht auf die lokalen Populati-
onen auswirken. Allerdings ist der Fischotter in der Zeit der Jungenaufzucht an seine Wurfhéhle gebunden und daher sensibel
gegentiber Stdrungen. Diese kdnnen mitunter zur Aufgabe des Nachwuchses flihren.

In diesen Lebensrdumen kann die Mallnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) angewendet werden, sodass Stérungen in
allen Segmenten ausgeschlossen werden kdnnen. In Verbindung mit der Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) erhdht
sich die Wahrscheinlichkeit, ausreichende Absténde einzuhalten.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

2.1.4 Wildkatze (Felis silvestris)

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wildkatze (Felis silvestris)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. 3 g FV glinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [] U1 unglinstig - unzureichend

X
X O U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Wildkatze benétigt deckungsbietende Strukturen der Walder, wo auch die Wurfplatze zu finden sind. Ebenso sind sie in
Kleinststrukturen sowie in Feldfriichten der (Halb)Offenlandschaft (Bindung variiert zwischen weiblichen und mannlichen Indivi-
duen) zu finden sowie in Hecken als Transithabitate. Wildkatzen nutzen aber dem Angebot entsprechend auch offene, landwirt-
schaftlich gepragte Kulturlandschaften und unverbuschtes Grinland in ihren Aktionsrdumen als Jagdhabitate und Ruhezonen.
Wobei Kater Offenlandbereiche mit linearen Strukturen nutzten und Katzen diese eher meiden. Der Aktionsraum der ménnlichen
Tiere ist allerdings groRer und dberlagert mehrere weibliche. Darliber hinaus werden Feldgehdlze, Brombeerdickichte und
Ackerfruchtfelder als Ruhezonen aulerhalb bewaldeter Areale angegeben. (BFN 2023, JEROSCH & GOTz 2016)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Akustische Reize sowie optische Reize im Zuge des Baustellenbetriebs kénnen Wildkatzen stéren und bei diesen Flucht- und
Meideverhalten auslosen. Sie sind sehr scheu, weshalb Stérungen bei der Wildkatze auch in den Wanderkorridoren eintreten
konnen. Neue Verkehrswege, wie auch Forststralien und Wanderwege, verkleinern sowohl kurzfristig als auch langfristig die
Streifgebiete und verringern den Fortpflanzungserfolg. Stérungen wahrend der Jungenaufzucht an Wurfplatzen kdnnen eine
groRe Gefahr der Aufgabe des Nachwuchses bedeuten. (BFN 2023)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Vorkommen bestehen im zentralen Teil (Mittelgebirgsregionen) sowie im linksrheinischen Siidwesten (HAUER ET AL. 2009).
Sachsen-Anhalt:

Besiedelt ist flachendeckend das gesamte Harzgebiet sowie einzelne Gebiete wie die Harslebener Berge oder der Ziegelrodaer
Forst (BFN 2023). Aufgrund der Ausbreitungstendenzen sind auch kiinftig im Flaming, der Diibener Heide, dem Zeitzer Forst
und den Waldgebieten der Altmark Wildkatzen zu erwarten (LAU 2019).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Nach aktuellen Kartierungen verlaufen die Wanderkorridore der Wildkatze durch die Untersuchungsraume im TKS 337, 338,
339, 351, 354 und 401 (BUND 2020). Dabei schneidet sich TKS 337 nicht nur mit den Wanderkorridoren, sondern ist zugleich
ein Nachweis fiir Wildkatzenvorkommen (Randgebiet bei Liideritz bis Windberge). In anderen TKS liegen zwar teilweise geeig-
nete Biotopstrukturen vor sowie angrenzende Nachweise (Kl6tzer Forst nahe TKS 332, ndrdlich des Arendsee nahe TKS 311F,
Truppenlbungsplatz Altmark nahe TKS 340), weitere Wildkatzenvorkommen im Untersuchungsraum sind aber nicht bekannt.

Das Vorkommen der Wildkatze in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wildkatze (Felis silvestris)
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - -
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - N P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P - - - P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - P - - - - - P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser/Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V05 Vergramung Arten nach Anhang IV FFH-RL
31 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Die Tétung von adulten Wildkatzen aufgrund von baubedingter Flacheninanspruchnahme sowie Kollisionen mit Baufahrzeugen
sind aufgrund des groRen Aktionsradius und des artspezifischen Flucht- und Meideverhaltens auszuschlieRen.
Im Zuge der Baufeldfreimachung (Wirkfaktor 1-1) kénnen jedoch Jungtiere vom Tétungstatbestand betroffen sein, wenn sich im
Bereich der Baustelle ein Wurfplatz befindet. Auch kénnen Stérungen durch akustische Reize (Schreckwirkung) (Wirkfaktor 5-
1) sowie durch optische Reize (Wirkfaktor 5-2) iber die Aufgabe des Nachwuchses zu dessen indirekter T6tung filhren. Wurf-
platzen befinden sich vor allem an trockenen und warmen Platzen in Baumhdhlen, Felsbauen, Wurzelhdhlen und Fuchs- oder
Dachsbauen. Neben diesen natiirlichen Wurfplatzen in Waldern werden auch von Menschen geschaffene Strukturen (z. B.
Reisighaufen, Holzstapel, Wildfiitterungen) angenommen, falls Mangel an Lebensraumelementen besteht (BFN 2023).
Um die Verwirklichung des T6tungstatbestandes in den o. g. Fallen auszuschliefen, kdnnen die folgenden Vermeidungsmal-
nahmen angewendet werden:
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wildkatze (Felis silvestris)

Der Untersuchungsraum verlauft groiraumig durch Ackerland sowie Wiesen und Weiden, die von der Wildkatze grundsatzlich
gemieden werden. Unter Berlcksichtigung des Wildkatzenwegeplans (BUND 2020) zeigt sich ein Randgebiet eines Wildkat-
zenvorkommens im Untersuchungsraum (TKS 337), welche in erster Linie durch die MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) gemieden werden kann (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle). Unter Beriicksichtigung der
potenziellen Trassenachse werden keine Wélder gequert, sodass wichtige Wurfplatze nicht beeintréchtigt werden und Tétungen
sowie Verletzungen von Jungtieren i. d. R. ausgeschlossen werden konnen.

Sollte der Misch- und Laubwald nérdlich Tangerhiitte (Teil des Naturschutzgebietes Mahlpfuhler Fenn) im TKS 337 trotzdem
eine Engstelle- bzw. Riegelkonstellation mit einer Wildkatzen Fortpflanzungsstatte darstellen, so kann im Einzelfall zusétzlich
die VermeidungsmaRnahme (V02) ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® angewendet werden, um die Wurfzeit von Marz bis Mai
zu umgehen. In Ausnahmeféllen kann von der Vergrdmungsmalnahme (V05) Gebrauch gemacht werden, wobei die MaRnah-
men V01 und V02 der Malnahme V05 vorgezogen werden (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Hierbei sollte
schonend vorgegangen werden, sodass das Muttertier den Wurf nicht aufgibt, sondern diesen nach und nach in einen neuen
Unterschlupf verbringt.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als dulerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

(gdf. trotz MaBnahmen):

] kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X1 gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wildkatze (Felis silvestris)

Fur die Wildkatze fuhren weder die bau- noch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) zu erheblichen
Auswirkungen, da die Art einen sehr groflen Aktionsradius aufweist und die auf Dauer (berbauten bzw. versiegelten Flachen
relativ kleinrdumig sind. Allerdings kénnen im Baustellenbereich befindliche Wurfplatze verlorengehen. Weiterhin kénnen Sto-
rungen durch optische Reizausldser / Bewegungen (Wirkfaktor 5-2) zur Aufgabe von Wurfpldtzen fihren. Fir die Wildkatze
kann die Zerstérung von essenziellen Lebensrdumen ausgeschlossen werden, da entsprechende Walder nicht gequert werden
und kleinere Waldflachen (TKS 337) lediglich an wenigen Stellen ins Untersuchungsraum ragen.

Einschrankungen in Wandermdglichkeiten sowie in der Nutzung von Leitlinien und Jagdhabitaten kdnnen fiir die Wildkatze
temporar wahrend der Bauzeit entstehen (Barrierewirkung durch Kabelgraben und Bauzéunen). Im Untersuchungsraum liegen
Wanderkorridore der Wildkatze vor allem in Auwaldbereichen von Fliissen. Wildkatzen nutzen aber auch offene, landwirtschaft-
lich gepragte Kulturlandschaften und unverbuschtes Griinland dem Angebot entsprechend in ihren Aktionsrdumen als Jagdha-
bitate und Ruhezonen (JEROSCH & GOTz, 2016). Wobei Kater Offenlandbereiche mit linearen Strukturen nutzten und Katzen
diese eher meiden. Der Aktionsraum der ménnlichen Tiere ist allerdings grofier und tberlagert mehrere weibliche. Auch gaben
JEROSCH & GOTz (2016) Feldgehdlze, Brombeerdickichte und Ackerfruchtfelder als Ruhezonen auRerhalb bewaldeter Areale
an.

Die Folgen beider Wirkfaktoren kénnen durch die Malnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) verhindert bzw. gemindert
werden. Auch kdnnen zur Vermeidung von Stérungen mit resultierendem Verlust von Fortpflanzungsstatten die Mafinahme
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) oder — falls dies technisch nicht méglich ist — eine vorausgehende ,Vergramung® der
Wildkatze (V05) erfolgen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Wildkatze in Abschnitt F kann somit als dulerst
gering bewertet werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J] kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Akustische Reize sowie optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) im Zuge des Baustellenbetriebs kénnen Wildkatzen stdren und
bei diesen Flucht- und Meideverhalten auslésen. Stérungen konnen bei der Wildkatze in den o. g. Wanderkorridoren eintreten.
Wanderkorridore liegen in dem Untersuchungsraum in den TKS 337_338_339_351_354_sowie 401 und sind von Ackerflur,
Wiesen und Weiden sowie kleinere Baumgruppen oder FlieRgewasser gepragt (BUND 2020). In dem Untersuchungsraum wer-
den unter Einbeziehung der potenziellen Trassenachse als Hilfsmittel keine Walder gequert, das heif3t, dass die im Untersu-
chungsraum vorliegenden Strukturen als Wanderkorridore und wahrscheinlich nicht als sensible Wurfplatze genutzt werden.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wildkatze (Felis silvestris)

Akustische Reize sowie optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) im Zuge des Baustellenbetriebs kénnen Wildkatzen stéren und
bei diesen Flucht- und Meideverhalten auslsen. Wildkatzen sind sehr vorsichtige Tiere und ergreifen bei Stérungen die Flucht.
Wahrend der Fortpflanzungszeit sind die Tiere ausgesprochen empfindlich gegentiber Stérungen.

Da die adulten Tiere sehr mobil sind und einen grofien Aktionsradius aufweisen, kdnnen sie i. d. R. problemlos auf ungestérte
Habitate ausweichen. Allerdings besteht bei Stérungen an Wurfplétzen (z. B. TKS 337) die Gefahr der Aufgabe des Nachwuch-
ses. In solchen Fallen ist die MaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) anzuwenden. Ist dies in Einzelfallen aus
technischen Griinden nicht mdglich, muss eine ,Vergramung® der Wildkatze (V05) erfolgen. Hierbei sollte schonend vorgegan-
gen werden, sodass das Muttertier den Wurf nicht aufgibt, sondern diesen nach und nach in einen neuen Unterschlupf verbringt.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F kann somit als
&ulerst gering bewertet werden.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

2.1.5 Wolf (Canis lupus)

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wolf (Canis lupus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat. 3 g FV glinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [] U1 unglinstig — unzureichend

Ol
X X U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Woélfe sind nicht auf besondere Lebensraumstrukturen angewiesen, benétigen jedoch ein ausreichendes Nahrungsangebot. Sie
vermeiden den Kontakt mit Menschen. So kdnnen sie auch ihre Aktivitat in die Dd&mmerung oder in die Nacht verlegen. Die
Wolfe besiedeln vor allem Truppen(ibungsplatze und sind meist in Rudeln organisiert. Als Rudel benutzen Wélfe Territorien, die
mehrere hundert Quadratkilometer fassen. (BFN 2023, LAU 2020)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Akustische Reize sowie optische Reize im Zuge des Baustellenbetriebs kdnnen Wolfe stéren und bei diesen Flucht- und Meide-
verhalten ausldsen. Wélfe sind sehr vorsichtige Tiere und ergreifen bei Stdrungen die Flucht. Wahrend der Fortpflanzungszeit
sind die Tiere ausgesprochen empfindlich gegenuber Stérungen, was besonders das Umfeld der Wurfhéhle betrifft. (BFN 2023)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Vor allem die dstlichen Bundeslander werden vom Wolf derzeitig wieder besiedelt. In Sachsen sind mehrere Rudel mit regel-
maRigem Nachwuchs bekannt, genauso wie einzelne Nachweise aus den Bundeslandern Brandenburg, Mecklenburg-Vorpom-
mern, Niedersachsen, Hessen, Schleswig-Holstein, Sachsen-Anhalt und Bayern (BFN 2019A, HAUER ET AL. 2009). Das
Monitoringjahr 2022/2023 des DBBW (2023) zeigt, dass in Brandenburg 33 Rudel mit Reproduktion, in Mecklenburg-Vorpom-
mern 18 Rudel mit Reproduktion sowie 3 Paare und 2 Einzeltiere, in Niedersachsen 5 Rudel mit Reproduktion, in Sachsen 30
Rudel mit Reproduktion und 1 Einzeltier, in Thiringen 2 Rudel mit Reproduktion sowie 2 Einzeltiere, in Bayern 2 Rudel mit
Reproduktion sowie 2 Paare und 1 Einzeltier vorkommen.

Sachsen-Anhalt:

Das aktuelle Monitoring in Sachsen-Anhalt bezieht sich auf das Monitoringjahr 2022/23 (DBBW 2023) und gibt 35 Territorien
an, die von 27 Rudeln mit Reproduktion sowie 5 Paaren und 3 Einzeltieren bewohnt werden. Nach der Verbreitungskarte be-
siedelt der Wolf vor allem die nordéstlichen Regionen von Sachsen-Anhalt, aber auch vereinzelt den Siiden (DBBW 2023, LAU
2022). Die Bestandsentwicklung ist moderat wachsend und die Territorien in Sachsen-Anhalt befinden sich in: Altengrabow
[AG], Altméarkische Hohe [AMH], Annaburger Heide [AH], Arneburg [ARB], Braunigk [BGK], Colbitz-Letzlinger Heide [CLH],
Coswig [CO], Drémling [DRO], Diibener Heide [DUE], Flechtinger Hohenzug [FHZ], Gardelegen [GAR], Gliicksburger Heide
[GLH], Goitzsche-Wildnis [GWI], Golmer [GOL], Haldensleben [HDL], Havelberg [HVB], Havemark [HVM], Hoher Flaming [HF],
Hundeluft [HUL], Immakath [IMK], Klietz [KL], Lausiger Mark [LAM], Mechau-Riebau [MRI], Méckern [MOE], Muldestausee
[MST], Oranienbaumer Heide [OH], Parchen [PA], Schorstedt [SOS], Steckby-Lodderitzer Forst [SLF], Stresower Heide [STH],
Tangerhtte [TAH], Wahlitz [WAH], Wittenberg Nord [WBN], Zerbst [ZRB], Zichtauer/Kldtzer Forst [ZKF].
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FROELICH & SPORBECK ﬂlﬁ

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  concyyming

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wolf (Canis lupus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Vorkommen des Wolfes (mit und ohne Reproduktion) sind im gesamten Untersuchungsraum mit hohem Potenzial zu erwarten,
da sowohl die Verbreitungskarte des BFN (2023B) als auch die Territorienkarte der DBBW (2023) auf eine nahezu flachige
Verbreitung mit einigen Vorkommen (Territorien mit Reproduktion = keine punktgenauen Nachweise) hinweist. Zudem befindet
sich flir den Wolf wertvolle Habitate (z. B. Truppentbungsplatz Altmark in der Colbitz-Letzlinger Heide) in direkter Nahe zum
Untersuchungsraum. Lediglich im Stiden des Untersuchungsraumes ist fir den Wolf keine Verbreitung und daher kein potenzi-
elles Vorkommen angegeben. Nach den Territorien (DBBW 2023) liegen Nachweise in den TKS
311F_315_322_325_326_329_334_335_336_337 _338_339 und 354 vor. Da sich der Wolf in Sachsen-Anhalt weiter ausbrei-
tet, wenn auch moderat, ist ein weiteres Eingrenzen schwer mdglich.

Das Vorkommen des Wolfs in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
N N P N P N N N P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
P P P N N N N N N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P P N
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - P P P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser/Bewegung (ohne Licht)
Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein

Die Totung des Wolfes aufgrund von baubedingter Flacheninanspruchnahme sowie Kollisionen mit Baufahrzeugen sind auf-
grund des grofRen Aktionsradius und des artspezifischen Flucht- und Meideverhaltens auszuschliefien.

Im Zuge der Baufeldfreimachung (Wirkfaktor 1-1) kdnnen Jungtiere vom T6tungstatbestand betroffen sein, wenn sich im Bereich
der Baustelle ein Wurfplatz befindet. Auch kdnnen Stérungen durch akustische Reize (Schreckwirkung) (Wirkfaktor 5-1) sowie
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wolf (Canis lupus)

durch optische Reize (Wirkfaktor 5-2) tiber die Aufgabe des Nachwuchses zu dessen indirekter Tétung flhren. Wurfplatze be-
finden sich vor allem in selbst angelegten oder ibernommen Erdhdhlen. Diese befinden sich gut versteckt in Rickzugsrdumen.
Ackerland, wie er auch in groBen Bereichen des Untersuchungsraumes vorkommt, wird von dem Wolf i. d. R. nicht als Fort-
pflanzungsstétte genutzt. Unter Berticksichtigung der potenziellen Trassenachse werden keine Walder oder Truppentbungs-
platze gequert, sodass wichtige Wurfplatze nicht beeintrachtigt werden und Tétungen sowie Verletzungen von Jungtieren i. d. R.
ausgeschlossen werden kdnnen. In Einzelféllen kdnnen Wurfplatze auch in Halboffenlandstrukturen angelegt werden.

Um die Verwirklichung des Verletzungs- und Tétungstatbestandes in den o. g. (unwahrscheinlichen) Fallen auszuschlieRen,
kénnen die folgenden Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F angewendet werden:

Durch Kartierungen der nachsten Planungsebene kdnnen Wurfplatze durch die MaRnahme der ,Angepassten Feintrassierung*
(V01) umgangen und baubedingte Stérungen ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden
Tabelle). Im Falle von Engstellen- bzw. Riegelkonstellationen von Wurfplatzen kann zudem die VermeidungsmafRinahme (V02)
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung“ angewendet werden (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro
TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich
relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
1 1 - 1 - 1 1 1

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - 1 1 1 1 1 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- - - - 1

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

(gdf. trotz MaBnahmen):

X kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(] gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich (1 ja [ nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wolf (Canis lupus)

Da der Wolf auf keine besonderen Lebensraumstrukturen angewiesen ist, alle Flachen nach der Bauzeit wieder voll umfénglich
als Transitkorridore oder Jagdhabitate nutzbar sind und die Wurfplatze sich vor allem im Wald oder auf Truppenlbungsplatzen
befinden, kann der Verbotstatbestand hinsichtlich des Wirkfaktors (1-1 und 2-1) ausgeschlossen werden.

Allerdings kénnen Stérungen durch optische Reizausléser / Bewegungen (Wirkfaktor 5-2) zur Aufgabe von Wurfplatzen filhren.
Die Folgen des Wirkfaktors kdnnen durch die Manahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) verhindert werden. Auch kdnnen
zur Vermeidung von Stérungen mit resultierendem Verlust von Fortpflanzungsstatten die MaBnahme ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung* (V02) erfolgen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG flr den Wolf in Abschnitt F kann somit ausgeschlossen
werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Akustische Reize sowie optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) im Zuge des Baustellenbetriebs kénnen Walfe stéren und bei
diesen Flucht- und Meideverhalten auslosen. Wélfe sind sehr vorsichtige Tiere und ergreifen bei Stérungen die Flucht. Wahrend
der Fortpflanzungszeit sind die Tiere ausgesprochen empfindlich gegentiber Stérungen.

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-2) sind aufgrund der raumlichen und zeitlichen Begrenzung vorwiegend in besonders
wertvollen Lebensraumen des Wolfes relevant. Die Wahrscheinlichkeit einer direkten Storung ist gering, da in dem Untersu-
chungsraum keine Truppenubungsplatze gequert werden (vgl. Punkt 3.1). Allerdings liegen Laub(misch)wélder im Untersu-
chungsraum, wodurch Stérungen bis in die Lebensraume mit Wurfplatzen wirken kénnten. Da Stérungen wahrend der
Fortpflanzungszeit besonders relevant sind, solite die Vermeidungsmafinahme V02 ,Jahreszeitliche Bauzeitregelung® ange-
wendet werden. Fir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme der ,Angepassten
Feintrassierung” (V01) herzustellen, um Stérungen zum Waldrand zu verringern.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit als dufierst
gering bewertet werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Saugetierart
Wolf (Canis lupus)

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
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Abschnitt F

3.1 Amphibienarten in Einzelformblattern

3.1.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat. 3 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [X [X U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 unglinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kammmolch lebt in abwechslungsreichen (Halb-)Offenlandflachen, Feuchtgriinland mit Kleingewassern (bevorzugt fisch-
freie Gewasser mit reichem Unterwasserbewuchs), Hecken und Geholzen (BFN 2023). Manche Individuen (iberwintern in Ver-
stecken an Land (Erdhéhlen, morsche Baumstdmme oder unter Steinen bzw. Steinhaufen), andere auch im Gewéasserufer (LFU
2023).

Wanderungen zu den Laichgewéssern beginnen ab einer Mindesttemperatur von 3 °C von Februar bis Marz und fiihren nach
ca. flinf Monaten weiter zu den Sommerlebensraumen. Die Wanderung zu den Winterquartieren finden bis Ende Oktober (HACH-
TEL ET AL. 2011) mit Wanderdistanzen kleiner als 1000 m, maximal bis 1300 m statt (BFN 2023, BRUNKEN 2004, GLANDT 2016,
GUNTHER 2009, LFu 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensraume. Gegenliber akustischen und optischen Storreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkéfern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kanale, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Tétungsrisiko dar (THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
In allen Bundeslandern ist der Kammmolch verbreitet und ist vom Tiefland bis in die Mittelgebirgsregionen vertreten. Liicken-
hafte Vorkommen liegen in Rdumen mit groRen Waldbestanden und gewasserarmen Regionen. (BFN 2023)

In Deutschland ist die Art weit verbreitet, wenngleich ihr Verbreitungsgebiet immer wieder Liicken aufweist. Dies ist primér auf
die Zerstorung von Lebensrdumen zuriickzufiihren, u. a. aufgrund einer Beeintrachtigung durch Nahrstoffeintrage und Biozide
aus der Landnutzung. Daneben trug auch die Zerschneidung von Lebensraumkomplexen durch Verkehrstrassen zur Dezimie-
rung des Kammmolches bei. Er fehlt vor allem in den hoheren Lagen und in ackerbaulich dominierten Gebieten. (LFU 2023)
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kammmolch (Triturus cristatus)

Sachsen-Anhalt:

Flachendeckend mit Verbreitungsschwerpunkten im nordéstlichen (z. B. Altmark) und stidlichen Raum, groftenteils in Flussta-
lern der Saale, Elbe, Ohre, Mulde, Unstrut und dem Elbe-Havel-Winkel. Ansonsten handelt es sich um weitliickige Vorkommen.
(LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen vier Bestandsnachweise vor, die Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 322 (km 2,9-5,5 (von 2010) und
17,3 (von 2009)), TKS 340 (km 1,3-2,9) von 2010 und TKS 354 (km 3,2) von 2010.

Die Verbreitung ist nahezu im gesamten Untersuchungsraum maéglich, da es fiir den Kammmolch ein flachendeckendes Ver-
breitungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023). Nach den Verbreitungskarten des Kammmolches (BFN 2023, LAU 2019)
und geeigneten Habitatstrukturen, kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS
322 (km 12,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS
337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie
TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Kammmolches in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
P . . N P P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P - - P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
N P - P P N

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr

V06 Umsetzungsmalinahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kammmolch (Triturus cristatus)

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (Wirkfaktor 4-1) zu Verletzungen oder Tétungen wandernder Tiere kommen.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kénnen auch potenzielle Winterlebensrdume identifiziert und im Rahmen der MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden. Der Kammmolch nutzt auch feuchte Laub- und
Mischwélder, Gebiische und Hecken in der Nahe der Laichgewésser als Winterlebensraume. In diesem Fall kann auch auf die
Schonung von gehdlzgebundenen Uberwinterungshabitaten (V03) zuriickgegriffen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in
der nachfolgenden Tabelle). Im Fall von Eng- und Riegelstellenkonstellationen ist aufgrund des geringen Passageraums eine
Kombination der MaBnahmen (V01, V06, V07) notwendig (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Speziell bei
den geh&uften Riegelstellen in TKS 322 kénnen umfangreichere Kombinationsmanahmen notwendig sein (d. h. orange =
Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da im Bereich von Gewassern die
regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmafnahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewés-
sern bei Wasserhaltungsmalnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewassern des Kammmolches mithilfe der MaBnahmen ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) vergréBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevan-
ten Gebiet ausgeschlossen werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgefiinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5
BNatSchG als gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis
pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenver-
gleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
. . . 2 .

331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 - - - - 1
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kammmolch (Triturus cristatus)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Im Rahmen der Baumafinahmen konnten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), direkte Veranderungen der Vegetations-
und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor
3-3) zu einer Lebensraumentwertung und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fihren.

Fur potenzielle Lebensraume des Kammmolches kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange
sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven
durch das Trockenfallen der Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmafinahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn
die Empfindlichkeit von Gewassern bei Wasserhaltungsmaltnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird,
kann in solchen Fallen grundsatzlich der Abstand zu potenziellen Laichgewéssern des Kammmolches mithilfe der MaRnahmen
,Angepasste Feintrassierung® (V01) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen® (V09) vergroert und ein negativer Einfluss auf den
Grundwasserhaushalt im relevanten Gebiet ausgeschlossen werden.

Da diese Art vor allem in naturschutzfachlich sensiblen Habitaten vorkommt, werden diese i. d. R. umgangen. Bei Lebensrau-
men, die in ihrer Ausdehnung so groB sind (z. B auch Riegelstellenkonstellationen), dass eine Betroffenheit nicht vermieden
werden kann, ist angesichts der GroRe der verbleibenden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der
Habitatfunktionen im raumlichen Zusammenhang zu rechnen. Die Sommer- und die Winterquartiere des Kammmolches liegen
i. d. R. nur einige hunderte Meter (max. 1 km) voneinander entfernt und befinden sich an frostfreien Orten wie Steinhaufen, altes
Mauerwerk, Hohlen oder Kellern (BFN 2023, GUNTHER 2009).

Generell kénnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen jedoch i. d. R. potenzielle
Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von Bautabubereichen (V01) um-
gangen werden. Fir Einzelfélle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des Eingeengten
Arbeitsstreifens (V09) herzustellen. Die Uberwinterungshabitate, die auch auBerhalb dieser sensiblen Habitate wahrscheinlich
sind, sind lediglich temporar wahrend der Bauzeit beansprucht und kdnnen nach der Bauzeit wieder vollumfanglich genutzt
werden.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschrénken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachti-
gungen fiir Natur und Landschaft entstehen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir den Kammmolch in Abschnitt F kann somit als
auBerst gering eingestuft werden.
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kammmolch (Triturus cristatus)

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (1 ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Der der Kammmolch gegeniiber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporar und
auf die Tageszeit begrenzt sind, ist flr keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Po-
pulationen der aufgeflihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [J kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

3.1.2 Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
ATL KON
X RLD,Kat.G g FV glinstig / hervorragend
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. G [] U1 unglnstig — unzureichend

Ol
O O U2 ungiinstig — schlecht
X X XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kleine Wasserfrosch besiedelt bevorzugt nahrstoffarme, vegetationsreiche Stillgewésser wie sumpfige Wiesen- und Wald-
weiher und deren Umgebung (BFN 2023). Die Fortpflanzung in Gewassern erfolgt von Mérz / April bis Juni / Juli, im Anschluss
verlasst ein GroRteil der Tiere das nahere Umfeld der Gewasser (BFN 2023). Die Uberwinterung erfolgt meist in Waldern in der
Nahe der Fortpflanzungsgewasser (GUNTHER 2009, PLOTNER 2005) zwischen Mitte Februar und Ende Oktober (HACHTEL ET AL.
2011). Die Tiere graben sich in den lockeren Boden ein oder (iberwintern unter Moos, Bléttern und Kleinen Asten (GUNTHER
2009, PLOTNER 2005).

Der Aktionsradius betragt im Regelfall 10-150 m, in seltenen Ausnahmefallen bis zu 15 km und erstreckt sich auch auf Landle-
bensraume wie Wiesen, Weiden und Walder, die in groRerer Entfernung zu den Fortpflanzungsgewéassern liegen (BFN 2023,
GUNTHER 2009).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstdrung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensraume. Gegenliber akustischen und optischen Storreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsaugern, Laufk&fern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kanale, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Tétungsrisiko dar (THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
Die Art fehlt lediglich in Teilen Norddeutschlands. In West- und Siiddeutschland kommt der Kleine Wasserfrosch teilweise liickig
vor. (BFN 2023, GUNTHER 2009).

Die genaue Verbreitung innerhalb Deutschlands ist unklar, da die Bestimmung der Art nicht immer ganz sicher erfolgt. Verbrei-
tungsschwerpunkte sind Ober- sowie Niederrhein, Brandenburg, Sachsen, Thiiringen, Teile Nordbayerns und das Alpenvorland
(nicht Uber 1000 m). (LFU 2023)

Sachsen-Anhalt:
Die gréfiten Vorkommen befinden sich im Nordwesten (Altmarktplatten, Altmarktheiden), Nordosten (RoRlau-Wittenberger Vor-
flaming), Westen (Kiesgrube bei Biilstringen und nérdliche Umgebung) und Siiden/ Stidosten (Ziegelrodaer Forst, Dibener,

Annaburger Heide, Elbtal, Unterharz). Keine Vorkommen sind hingegen an der Saale verzeichnet mit Verbreitungsliicken im
mittleren und stdlichen Raum. (LAU 2019)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fir die Art liegen keine Bestandsnachweise vor. Die Verbreitung ist teilweise im Untersuchungsraum mdglich, da es fir den
Kleinen Wasserfrosch einzelne Verbreitungsrdume gibt. Nach den Verbreitungskarten des Kleinen Wasserfrosches (BFN 2023,
LAU 2019) und geeigneten Habitatstrukturen, kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km
0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 12,3 und 17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-
9,3), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4) , TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1 und 14,5-16,9), TKS 340 (km 1,3-2,9),
TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3
15,0).

Das Vorkommen des Kleinen Wasserfrosches Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - P P P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P - - P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - P P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr

V06 Umsetzungsmalnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (Wirkfaktor 4-1) zu Verletzungen oder Tétungen wandernder Tiere kommen.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintréchtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzdunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kénnen auch potenzielle Winterlebensrdume identifiziert und im Rahmen der MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung”
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden. Weiterhin kann bei Engstellen die Mainahme ,Einge-
engter Arbeitsstreifen (V09) umgesetzt werden. Der Kleine Wasserfrosch nutzt auch Wélder in der Nahe der Fortpflanzungs-
gewasser als Winterlebensraume. In diesem Fall kann auch auf die Schonung von gehdlzgebundenen Uberwinterungshabitaten
(VO3) zurlickgegriffen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle).

Fur die Eier und Larvalphase kénnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da im Bereich von Gewassern die
regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von GrundwasserhaltungsmalRnahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewés-
sern bei Wasserhaltungsmalnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewdssern des Kleinen Wasserfrosches mithilfe der Mafinahmen ,Angepasste
Feintrassierung” (V01) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen (V09) vergroBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasser-
haushalt im relevanten Gebiet ausgeschlossen werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5
BNatSchG als ausgeschlossen bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
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Abschnitt F

CONSULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Im Rahmen der BaumalRnahmen kdnnten Fl&cheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1), direkte Veranderungen der Vegetations-
und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor
3-3) zu einer Lebensraumentwertung und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flhren.

Fur potenzielle Lebensraume des Kleinen Wasserfrosches kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden,
solange sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird. Die Veranderung der hydrologi-
schen oder hydrodynamischen Verhéltnisse kann auf Ebene der Bundesfachplanung nicht abschliefend bewertet werden. Im
Worst-Case konnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wirken, weshalb die Baugrube einen entsprechenden
Abstand zu artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen aufgestellt wird. Bei
Lebensraumen, die in ihrer Ausdehnung so grof? sind, dass eine Betroffenheit nicht vermieden werden kann, ist angesichts der
Grole der verbleibenden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der Habitatfunktionen im rdumlichen
Zusammenhang zu rechnen.

Eine Ausnahme bilden allerdings Gehélzbiotope, die zur Uberwinterung dienen. Aufgrund der im Winter vorzunehmenden Ge-
hdlzfallungen sind Verluste Gberwinternder Amphibien kaum zu vermeiden, da sie wahrend ihrer inaktiven Phase nicht aufzu-
finden sind. In dem Untersuchungsraum sind keine groRen Waldbiotope vorhanden, die betroffen sind oder nicht umgangen
werden kénnen, denn in diesen Fallen wird als Hilfsmittel die potenzielle Trassenachse hinzugezogen. Aus diesem Grund kann
davon ausgegangen werden, dass kein dauerhafter Lebensraumverlust eintritt. Es kénnen lediglich kleine Baumgruppen, He-
ckenstrukturen oder Alleen von einer Entfernung im Winter betroffen sein.

Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen (V07) jedoch i. d. R. potenzi-
elle Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von Bautabubereichen (V01)
umgangen werden. Bei diesem Kenntnisstand kénnen vorsorglich vor der Uberwinterungsphase Schutzziune aufgebaut und
Ersatzhabitate geschaffen werden. An Engstellen kann die Malinahme V09 ,Eingeengter Arbeitsstreifen” umgesetzt werden.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschranken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachti-
gungen fiir Natur und Landschaft entstehen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir den Kleinen Wasserfrosch in Abschnitt F kann
somit ausgeschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? [l ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? [l ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich (1 ja [ nein
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein

Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein
(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Der Kleine Wasserfrosch ist gegeniiber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen und da Bauarbeiten nur tem-
porar und auf die Tageszeit begrenzt sind, ist flr keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von
lokalen Populationen der aufgefilhrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering []hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

3.1.3 Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

XI  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
XI RLD,Kat. 3 1 [ FV giinstig / hervorragend
XI RL Sachsen-Anhalt, Kat.3 [] X U1 unglinstig — unzureichend
X [ U2 unginstig - schlecht
O O XX unbekannt
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Hauptsachlich lebt die Knoblauchkrdte in agrarisch geprégten Landschaften und Heidegebieten mit grabfahigem Boden sowie
nahrstoffreiche Weiher und Teiche. Auch Sekundarlebensrdume wie Abbaugebiete und stédtische Brachflachen (BFN 2023,
GUNTHER 2009). Die Uberwinterung erfolgt in selbstgegrabenen oder vorhandenen Erdhdhlen oder —gangen (LFU 2023). Mit
aktiven Individuen ist zwischen Marz und Oktober zu rechnen (HACHTEL ET AL. 2011).

Entfernung zwischen Winterquartier und Laichgewasser betragen im Schnitt <1200 m, oft nur wenige 100 m. Die maximale
Wanderdistanz belauft sich auf 500 — 800 m. (BRUNKEN 2004)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensrdume. Gegeniiber akustischen und optischen Stérreizen sowie Erschitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkafern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kandle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachldssigendes Totungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Schwerpunkt der Verbreitung in Deutschland ist im ostdeutschen Tiefland (Brandenburg, Sachsen, Sachsen-Anhalt) und im
Norden (Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Holstein, Niedersachsen), am Oberrhein, im nérdlichen Bayern. Daneben be-
stehen noch verinselte Vorkommen. (BFN 2023)

In Deutschland erreicht die Art ihre westliche Verbreitungsgrenze. Sie kommt hauptsachlich in der Norddeutschen Tiefebene
vor, mit Brandenburg als Verbreitungsschwerpunkt. Das Areal reichtim Stiden bis zum Nordrand der Mittelgebirge und im Osten
Uber Sidthiringen und Nordbayern bis zur Donau. Ein groReres, isoliertes Vorkommen existiert am Oberrhein, daneben gibt es
noch weitere, verstreut liegende Fundorte. (LFU 2023)

Sachsen-Anhalt:

Als Amphibienart ist die Knoblauchskréte in Sachsen-Anhalt weit verbreitet. Sie besiedelt vor allem die Altmark, Regionen des
Koéthener und Halleschen Ackerlandes sowie einigen Berbaufolgelandschaften. Die Halfte aller Vorkommen liegen innerhalb
von FFH-Gebieten. GroRe Liicken gibt es v. a. in der Magdeburger Borde und den gewasserarmen Sandergebieten der Alt-
markheiden. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen sechs Bestandsnachweise vor, von denen einer eine Engstellenkonstellationen bildet: TKS 329 (km 1,9-2,9)
von 2010 sowie flinf Riegelstellenkonstellationen: TKS 322 (km 12,3 (von 2009) und 17,3 (von 2009)), TKS 340 (km 1,3-2,9)
von 2010, TKS 354 (km 3,2) von 2010, TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2010. Einige dieser Vorkommen werden durch die aktuelle
FFH-Berichtsperiode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt bestatigt bzw. aktualisiert: Vier Vorkommen bei
Klein Gartz (im Jahr 2021) liegen in TKS 322 und ein Vorkommen bei Uthmdden (im Jahr 2020) liegt im TKS 340. Weitere zwei
Nachweise werden durch das aktuelle Tierartenmonitoring ergénzt: ein Vorkommen bei Kalbe (Milde) (im Jahr 2021) liegt im
TKS 332 und ein Vorkommen zwischen Biilstringen/Satuelle (im Jahr 2020) liegt in TKS 345 (km 0,7-1,3).

Die Verbreitung ist nahezu im gesamten Untersuchungsraum moglich, da es fiir den Knoblauchkréte ein flachendeckendes
Verbreitungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023, LAU 2019). Nach diesen Verbreitungsangaben und geeigneten Habi-
tatstrukturen, kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5) TKS
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km
5,5-8,1 und 14,5-16,9), TKS 345 (1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4) sowie TKS 349 (km 7,8-9,6).

Das Vorkommen der Knoblauchkréte in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

P - - N P N

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- N - - P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
N N - P P N

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Verénderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V06 UmsetzungsmaBnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (Wirkfaktor 4-1) zu Verletzungen oder T6tungen wandernder Tiere kommen.
Da der Untersuchungsraum hauptsachlich von landwirtschaftlichen Flachen, (teilweise Wiesen und Weiden) gepragt wird, ist
die Wahrscheinlichkeit einer Beeintrachtigung der Knoblauchkrdte sehr hoch.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

(VO7) kénnen auch potenzielle Winterlebensrdume identifiziert und im Rahmen der MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden
Tabelle). Im Fall von Eng- und Riegelstellenkonstellationen ist aufgrund des geringen Passageraums eine Kombination der
Mafnahmen (V01, V06, VO07) notwendig (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Speziell bei den gehauften
Riegelstellen in TKS 322 kénnen umfangreichere KombinationsmalRhahmen notwendig sein (d. h. orange = Konflikte hoher
Realisierungshemmnis).

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da im Bereich von Gewassern die
regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmafinahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewés-
sern bei Wasserhaltungsmalnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewassern der Knoblauchkréte mithilfe der Manahmen ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) vergréBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevan-
ten Gebiet ausgeschlossen werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis
pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenver-
gleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemalt Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - 2 - 1

331 332 333 334 335 336 337 338 339
. 1 . .

340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 1 . - . '
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - 1

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(9gf. trotz MaBnahmen): [J kein X gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Im Rahmen der BaumaRnahmen kdnnten direkte Veranderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und
Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhéltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Lebensraumentwertung
und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren. Uberwiegend sind die Beeintrachtigungen
temporarer Natur. Dauerhafter Flachenverlust durch Wirkfaktor 1-1 ist nur im Bereich von oberirdischen Bauwerken méglich.

Fir potenzielle Lebensrdume der Knoblauchkréte kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange
sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird. Die Larvalgewasser sowie Sommer- und
die Winterquartiere der Knoblauchkréte liegen i. d. R. in ackerbaulich genutzten Fl&chen, wo sie sich bis 60 cm tief vergraben
(BFN 2023, GUNTHER 2009). Die Veranderung der hydrologischen oder hydrodynamischen Verhaltnisse kann auf Ebene der
Bundesfachplanung nicht abschlieend bewertet werden. Im Worst-Case kénnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Me-
ter weit wirken, weshalb die Baugrube einen entsprechenden Abstand zu artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf an-
grenzenden landwirtschaftlichen Flachen aufgestellt wird. Bei Lebensrdumen, die in ihrer Ausdehnung so grof sind (z. B. auch
bei Riegelstellenkonstellationen), dass eine Betroffenheit nicht vermieden werden kann, ist angesichts der GréRe der verblei-
benden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der Habitatfunktionen im rdumlichen Zusammenhang
zu rechnen.

Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen jedoch i. d. R. potenzielle
Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von Bautabuberei-
chen (V01) umgangen werden. Fiir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme
des ,Eingeengten Arbeitsstreifens* (V09) herzustellen. Die Uberwinterungshabitate sind lediglich temporar wéhrend der Bauzeit
beansprucht und kdnnen nach der Bauzeit wieder vollumfanglich genutzt werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Knoblauchkréte in Abschnitt F kann somit als
gering eingestuft werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Da die Knoblauchkréte gegentiber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporér
und auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fiir keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen
Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen

3.1.4 Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 2 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [ U1 ungiinstig - unzureichend
X X U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Kommt in der heutigen Kulturlandschaft vor allem in Abgrabungsfléchen, militarischen Ubungsflachen, Industriebrachen sowie
Bergehalden (Pionierart) vor (BFN 2023). Die Laichperiode beginnt Ende April. Tagstber und im Winter halt sich die Kreuzkréte
in selbst gegrabenen Bodenverstecken, unter Steinen, Totholz, in Halden, Béschungen oder Mausegéangen auf. Bei glinstiger
Witterung sind die Tiere ab Mitte / Ende Mérz aktiv, ansonsten ab Anfang / Mitte April. Die Aktivitdt von Jungkréten kann bis
Ende Oktober andauern. (HACHTEL ET AL. 2011)

Die Wanderstrecken zwischen den Lebensrdumen betragen zwischen <1000 m bis max. 5 km (BFN 2023, ScHmIDT 2006) und
belaufen sich an einem Stiick auf eine maximale Wanderleistung von 440 — 900 m (GLANDT 2016).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stoérwirkungen des Vorhabens:
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensrdume. Gegeniiber akustischen und optischen Stérreizen sowie Erschitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkéfern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kandle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachldssigendes Totungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Vorkommen der Kreuzkréte befinden sich im Flach- und Hlgelland aller Bundeslander, Ersatzlebensrdume und naturnahe
Landschaften (BFN 2023). In tieferen und mittleren Lagen Deutschlands ist die Kreuzkréte flachendeckend verbreitet. Bevorzugt
werden Sekundérlebensrdume des Flach- und Hiigellandes. In Norddeutschland ist sie gelegentlich auch in Primarhabitaten zu
finden. Uberregionale Bedeutung haben die Vorkommen in Tagebaufolgelandschaften im Stiden Brandenburgs sowie im Nord-
osten Sachsens. (LFU 2023)

Sachsen-Anhalt;

Schwerpunktvorkommen befinden sich im Nordosten (dstlich der Elbe), an der Saale nérdlich von Halle, am Truppenibungs-
platz Altmark sowie in der Tagebauregion Zeitz/WeiRenfels/Hohenmdlsen sowie slidwestlich von Salzwedel und weitere insel-
artige kleinere Vorkommen. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen drei Bestandsnachweise vor, von denen alle Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 322 (km 2,9-5,5 (von
2010) und 17,3 (von 2010)) sowie TKS 339 (km 5,5-8,1 (von 2009).

Die Verbreitung ist nahezu im gesamten Untersuchungsraum maglich, da es fir den Kreuzkréte ein flachendeckendes Verbrei-
tungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023). Nach den Verbreitungskarten der Kreuzkréte (BFN 2023, LAU 2019) und geeig-
neten Habitatstrukturen, kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km
12,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4),
TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 12,3-14,6), TKS 339 (km 14,5-16,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-
8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0). Aufgrund der besonders hohen Mobilitat der Kreuzkrote als Amphi-
bie (> 1000 m) kénnen weitere Vorkommen im Untersuchungsraum nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Das Vorkommen der Kreuzkréte in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - N P : . P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P - - P P N

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - . . P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Verénderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V06 UmsetzungsmaBnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Wahrend der aktiven Phase konnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1, ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr und offenstehende Kabelgraben (Fallenwirkung, Wirkfaktor 4-1) zu Verletzun-
gen oder Tétungen wandernder Tiere kommen.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kdnnen auch potenzielle Winterlebensraume identifiziert und im Rahmen der MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung*
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden
Tabelle). Fiir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Ar-
beitsstreifens” (V09) herzustellen. Im Fall von Eng- und Riegelstellenkonstellationen ist aufgrund des geringen Passageraums
eine Kombination der Mafinahmen (V01, V06, V07) notwendig (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da die regelhafte geschlossene
Querung eingesetzt wird. Dennoch besteht ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der Gewasser infolge von
Grundwasserhaltungsmalnahmen (Wirkfaktor 3-3). Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewassern bei Wasserhaltungsmaf-
nahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Fallen grundsétzlich der Abstand zu potenziel-
len Laichgewassern der Kreuzkréte mithilfe der MaRnahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) oder ,Eingeengter
Arbeitsstreifen” (V09) vergroBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevanten Gebiet ausgeschlossen
werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos unter Berticksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis
pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenver-
gleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemalt Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - 2 -
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? [J] ja X nen
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Im Rahmen der BaumalRnahmen kdnnten Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1), direkte Veranderungen der Vegetations-
und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor
3-3) zu einer Lebensraumentwertung und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flhren. Fiir
potenzielle Lebensrdume der Kreuzkrote konnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange sie
umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird.

Die Veranderung der hydrologischen oder hydrodynamischen Verhéltnisse kann auf Ebene der Bundesfachplanung nicht ab-
schlielBend bewertet werden. Im Worst-Case kdnnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wirken, weshalb die
Baugrube einen entsprechenden Abstand zu artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden landwirtschaftlichen
Flachen aufgestellt wird. Bei Lebensraumen, die in ihrer Ausdehnung so grofR sind, dass eine Betroffenheit nicht vermieden
werden kann, ist angesichts der GroRe der verbleibenden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der
Habitatfunktionen im raumlichen Zusammenhang zu rechnen.

Die Kreuzkréte benétigt ein trocken-warmes lokales Klima und grabt sich somit als Austrocknungsschutz in Tagesverstecke
nahe den Gewassern ein oder nutzt Tierbaue, Erd- und Gesteinsspalten, Steine und Holzstapel. Die gleichen Verstecke kdnnen
auch fiir die Uberwinterung genutzt werden (BFN 2019A, GUNTHER 2009). Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrol-
len bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen (V07) jedoch i. d. R. potenzielle Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert
und im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden (Ausweisung von Bautabubereichen bei der Feintrassierung, V01). Fiir
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

Einzelfélle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens*
(V09) herzustellen.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschrénken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintréchti-
gungen fiir Natur und Landschaft entstehen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir die Kreuzkréte in Abschnitt F kann somit als dulRerst
gering eingestuft werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (1 ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (1 ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Da die Kreuzkrote gegeniiber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporar und
auf die Tageszeit begrenzt sind, ist flr keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Po-
pulationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung X kein [] gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Kreuzkrote (Epidalea calamita friiher: Bufo calamita)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

3.1.5 Laubfrosch (Hyla arborea)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Laubfrosch (Hyla arborea)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 3 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [ X [X U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Er lebt in strukturreiche Landschaften mit geeigneten Laichgewasser, die hohen Grundwasserspiegel und grole Flachwasser-
zone aufweisen, fischfrei und besonnt sind (BFN 2023). Der Laubfrosch verlasst seine Winterquartiere teilweise ab Ende Februar
und ist bis Mitte Oktober aktiv (HACHTEL ET AL. 2011). Die Uberwinterung findet in Baumhéhlen, Erdléchern, Spalten, Stein- oder
Totholzhaufen statt (LFU 2023).

Die Art gehort zu den wanderfreudigen Amphibienarten mit Distanzen von einigen hundert Metern (GUNTHER 2009). Der Akti-
onsradius um das Laichgewasser herum betragt bis zu 2 km (LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensraume. Gegenliber akustischen und optischen Storreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinséugern, Laufkafern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kanale, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Totungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In Deutschland ist der Laubfrosch in Tiefebenen und Hiigellandern weit verbreitet, hat aber groRere Verbreitungsliicken in eher
sommerkiihlen Regionen im Nordwesten und Westen, teils auch durch starke Bestandsriickgange in den meisten westlichen
Bundeslandern bedingt. Aktuelle Verbreitungsschwerpunkte befinden sich u. a. in Mecklenburg-Vorpommern, in der Mittelelbe-
Niederung Sachsen-Anhalts und Niedersachsens sowie im Bereich des Leipziger Tieflandbeckens. (LFU 2023)
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Laubfrosch (Hyla arborea)

Sachsen-Anhalt:

Der Laubfrosch besitzt mehrere Schwerpunktvorkommen u. a. die westlichen Altmarkplatten, die Ohrenniederung, den Drémling
und den Nordrand des Ohre-Aller-Hligellandes sowie im Dessauer Elbtal zwischen Coswig und Schdnebeck, Saale-Elster-Aue
und Ziegelrodaer Forst. GrolRe Verbreitungsliicken befinden sich in der dstlichen Altmark, Elbtal und dem Elbe-Havel-Winkel.
(LAU 2019)

23 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen flnf Bestandsnachweise vor, die Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 322 (km 2,9-5,5 (von 2010) und
17,3 (von 2010)), TKS 324 (km 4,2-5,8) von 2010, TKS 332 (km 0,0-2,1) von 2009 und TKS 339 (km 5,5-8,1 (von 2009).

Durch die aktuelle FFH-Berichtsperiode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt werden zwei der Bestande
bestétigt bzw. aktualisiert: zwei Vorkommen bei Klein Gartz (im Jahr 2021) liegen in TKS 322, ein Vorkommen bei Liibbars (im
Jahr 2021) liegt im TKS 324. Zudem kommen durch das aktuelle Tierartenmonitoring zwei weitere Nachweise in Form einer
Engstelle zwischen Bilstringen und Satuelle, nahe der Ohre im TKS 345 (km 0,7-1,4) beide von 2020, dazu.

Die Verbreitung ist vor allem im nérdlichen Teil des Untersuchungsraums méglich, da es fiir den Laubfrosch dort ein flichende-
ckendes Verbreitungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023). Nach den Verbreitungskarten des Laubfrosches (BFN 2023,
LAU 2019) und geeigneten Habitatstrukturen wie stehenden Waldwasserbiotope sowie strukturreichen FlieRgewassern, kdnnen
die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 12,3), TKS 324 (km 8,4-10,8 und
11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km
1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6) und TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Laubfrosches in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - N N P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- N - - P N

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P N - P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Laubfrosch (Hyla arborea)

V01 Angepasste Feintrassierung

V03 Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr

V06 Umsetzungsmalnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (Wirkfaktor 4-1) zu Verletzungen oder T6étungen wandernder Tiere kommen.
Dies trifft nicht auf in Gehdlzbiotopen tberwinternde Amphibien zu. Aufgrund der im Winter vorzunehmenden Gehdlzfallungen
sind ist die T6tung von Individuen in Winterstarre kaum zu vermeiden, da sie wahrenddessen nicht aufzufinden sind.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kdnnen auch potenzielle Winterlebensraume identifiziert und im Rahmen der MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung"
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden. Fiir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen
ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens” (V09) herzustellen (d. h. = griin, keine Konflikt-
stellen in der nachfolgenden Tabelle). Im Fall von Riegelstellenkonstellationen (TKS 332_339_351) ist aufgrund des geringen
Passageraums eine Kombination der Maltnahmen (V01, V06, V07) notwendig (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungs-
hemmnis). Speziell bei den gehauften Riegelstellen in TKS 322_324 kdnnen umfangreichere KombinationsmaBnahmen not-
wendig sein (d. h. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis). Der Laubfrosch Gberwintert in Baumhohlen, Totholzhaufen
oder Erdidchern. In diesem Fall kann auch auf die Schonung von gehdlzgebundenen Uberwinterungshabitaten im Rahmen der
MaRnahme ,Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr* (V03) zuriickgegriffen werden.

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da im Bereich von Gewassern die
regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmanahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewas-
sern bei Wasserhaltungsmalnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Fallen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewassern der Laubfrosch mithilfe der MaRnahmen ,Angepasste Feintrassierung” (V01)
oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen (V09) vergroBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevanten
Gebiet ausgeschlossen werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos unter Berticksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis
pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenver-
gleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemalk Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3F 315 319 322 324 325 326 329 330
: : . 3 2
331 332 333 334 335 336 337 338 339
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Laubfrosch (Hyla arborea)

- 1 - - - - - - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? [J ja X nen
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Im Rahmen der BaumaRnahmen kdnnten direkte Veranderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und
Verénderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Lebensraumentwertung
und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Uberwiegend sind die Beeintrachtigungen
temporarer Natur. Dauerhafter Flachenverlust durch Wirkfaktor 1-1 ist nur im Bereich von oberirdischen Bauwerken méglich.
Diese konnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachtigungen fiir Natur
und Landschaft entstehen

Fir potenzielle Lebensraume des Laubfrosches kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange
sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird. Die Veranderung der hydrologischen oder
hydrodynamischen Verhaltnisse kann auf Ebene der Bundesfachplanung nicht abschliefend bewertet werden. Im Worst-Case
konnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wirken, weshalb die Baugrube einen entsprechenden Abstand zu
artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen aufgestellt wird. Bei Lebensraumen,
die in ihrer Ausdehnung so grof sind (z. B. auch Riegelstellenkonstellationen), dass eine Betroffenheit nicht vermieden werden
kann, ist angesichts der GréRe der verbleibenden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der Habitat-
funktionen im raumlichen Zusammenhang zu rechnen.

Eine Ausnahme bilden allerdings Gehélzbiotope, die zur Uberwinterung dienen. Aufgrund der im Winter vorzunehmenden Ge-
hélzfallungen sind Verluste iberwinternder Amphibien kaum zu vermeiden, da sie wahrend ihrer inaktiven Phase nicht aufzu-
finden sind. In dem Untersuchungsraum sind keine groflen Waldbiotope vorhanden, die betroffen sind oder nicht umgangen
werden kénnen, denn in diesen Fallen wird als Hilfsmittel die potenzielle Trassenachse hinzugezogen. Aus diesem Grund kann
davon ausgegangen werden, dass kein dauerhafter Lebensraumverlust eintritt. Es konnen lediglich kleine Baumgruppen, He-
ckenstrukturen oder Alleen von einer Entfernung im Winter betroffen sein.
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Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen jedoch i. d. R. potenzielle
Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von Bautabuberei-
chen (V01) umgangen werden. Fir Einzelfélle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme
des ,Fingeengten Arbeitsstreifens* (V09) herzustellen. Die Uberwinterungshabitate sind lediglich temporar wahrend der Bauzeit
beansprucht und kdnnen nach der Bauzeit wieder vollumfénglich genutzt werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Wechselkréte in Abschnitt F kann somit als
&uRerst gering eingestuft werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (1 ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (1 ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Da der Laubfrosch gegentiber baubedingten Stérungen unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporar und auf die
Tageszeit begrenzt sind, ist fiir keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Populationen
der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung X kein [] gering [_]hoch
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Laubfrosch (Hyla arborea)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

3.1.6 Moorfrosch (Rana arvalis)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Moorfrosch (Rana arvalis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 3 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [X U1 unglinstig — unzureichend
X O U2 ungiinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Moorfrosch lebt in Feucht- bis Nasswiesen, Auenwéldern und Moorlandschaften mit fischfreien und pflanzenreichen Struk-
turen (BFN 2023). Die Aktivitat kann im Februar beginnen (LFU 2023) und bis in den Oktober hinein andauern (HACHTEL ET AL.
2011). Fir den Winter grabt sich der Moorfrosch in lockeres Substrat ein oder sucht frostfreie Verstecke im Boden (LFU 2023).

Angaben zu den Wanderdistanzen schwanken zwischen 500 m und 1 km, wobei teilweise zwischen jungen und adulten Tieren
unterschieden wird (BRUNKEN 2004, GLANDT 2016, GUNTHER 2009, LFU 2023). Der geringe Aktionsradius fiihrt bei Verlust des
Laichplatzes meist zum Erléschen der Population (LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstdrung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensraume. Gegenliber akustischen und optischen Storreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsiugern, Laufkafern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kanale, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Totungsrisiko dar (THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In allen Bundeslandern ist der Moorfrosch verbreitet, mit flachendeckenden Schwerpunktvorkommen im Norden und Osten. In
den anderen Teilen Deutschlands kommt er hdchstens vereinzelt vor. (BFN 2023)

In Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt im Norden und Osten. Die Stidgrenze des geschlossenen Verbreitungsge-
bietes verlauft vom Niederrhein {iber den Nordrand der Mittelgebirge, den dstlichen Harzrand und das &stliche Thiringen bis
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nach Nordostbayern. Weitere Vorkommen liegen isoliert stidlich davon, das GréRte geht vom hessischen Unterlauf des Mains
entlang des ndrdlichen Oberrheins bis etwa Rastatt. (LFU 2023)

Sachsen-Anhalt:

Die Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in den eiszeitlich geprégten Tiefebenen, wie z.B. Flussauen der Elbe, Mulde,
Saale, Havel und Ohre. Ebenso sind der Drémling und die Altmoranenlandschaften der Altmark groRfléchig besiedelt. Er kommt
in mindestens 56 FFH-Gebieten vor. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen vier Bestandsnachweise vor, die Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 322 (km 17,3) von 2009, TKS 332
(km 0,0-2,1) von 2009, TKS 340 (km 1,3-2,9) von 2010 sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2009.

Die Verbreitung ist nahezu im gesamten Untersuchungsraum mdglich, da es fir den Moorfrosch dort ein fldchendeckendes
Verbreitungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023). Nach den Verbreitungskarten des Moorfrosches (BFN 2023, LAU 2019)
und geeigneten Habitatstrukturen, konnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS
322 (km 2,9-5,5 und 12,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-
16,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4) sowie TKS 349
(km 7,8-9,6).

Das Vorkommen des Moorfrosches Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - N P - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- N - - P P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
N P - P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung
V06 Umsetzungsmalinahmen / Kleintierschutzzaun
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V07 Besatzkontrolle
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr (Wirkfaktor 4-1) zu Verletzungen oder Tétungen wandernder Tiere kommen.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kénnen auch potenzielle Winterlebensrdume identifiziert und im Rahmen der MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden
Tabelle). Im Fall von Riegelstellenkonstellationen ist aufgrund des geringen Passageraums eine Kombination der Malinahmen
(V01, V06, VO7) notwendig (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da im Bereich von Gewéassern die
regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmafinahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewés-
sern bei Wasserhaltungsmalnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewassern des Moorfrosches mithilfe der MaBnahmen ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) vergréBert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevan-
ten Gebiet ausgeschlossen werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5
BNatSchG als &uBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
. - - 1 .
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- 1 - -
340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 . - . .
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - 1
Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
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3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Im Rahmen der BaumaRnahmen kdnnten direkte Veranderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und
Verénderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Lebensraumentwertung
und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren.

Fur potenzielle Lebensrdume des Moorfrosches kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange
sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlossene Querung angewendet wird. Die Veranderung der hydrologischen oder
hydrodynamischen Verhéltnisse kann auf Ebene der Bundesfachplanung nicht abschliefend bewertet werden. Im Worst-Case
konnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wirken, weshalb die Baugrube einen entsprechenden Abstand zu
artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen aufgestellt wird. Da diese Art vor
allem in naturschutzfachlich sensiblen Habitaten vorkommt, werden diese i. d. R. umgangen. Fiir Einzelfalle kann es erforderlich
werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens* (V09) herzustellen. Die Uberwin-
terungshabitate, die auch aullerhalb dieser sensiblen Habitate wahrscheinlich sind, sind lediglich temporar wéahrend der Bauzeit
beansprucht und kdnnen nach der Bauzeit wieder vollumfanglich genutzt werden.

Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen (V07) jedoch i. d. R. potenzi-
elle Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von Bautabu-
bereichen (V01) umgangen werden.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschranken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachti-
gungen fiir Natur und Landschaft entstehen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG flir den Moorfrosch in Abschnitt F kann somit als
auBerst gering eingestuft werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? L] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? L] ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich (1 ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich L] ja 1 nein
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Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein
(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Der Moorfrosch ist gegenilber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen und da Bauarbeiten nur temporér und
auf die Tageszeit begrenzt sind, ist flr keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Po-
pulationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

3.1.7 Rotbauchunke (Bombina bombina)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Rotbauchunke (Bombina bombina)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
XI RLD,Kat. 2 1 [ FV giinstig / hervorragend
XI RL Sachsen-Anhalt, Kat.2 [ [ U1 unglinstig — unzureichend
X X U2 unginstig - schlecht
O O XX unbekannt
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2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Larvalgewasser sind gut besonnte, fischfreie und pflanzenreiche Stillgewasser. Der Lebensraum findet sich in beruhigten
Auenbereichen der FlieBgewasser und Flachwasserzonen der Tieflandseen wieder. Zumeist liegen die Gewésser in der offenen
Agrarlandschaft (BFN 2023).

Die Winterquartiere befinden sich i. d. R. in der Nahe der Reproduktionsgewésser mit maximalen Wanderdistanzen von 500 m
(max. 1000 m) (BFN 2016, BRUNKEN 2004, GUNTHER 2009).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stdrwirkungen des Vorhabens:

Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensrdume. Gegenlber akustischen und optischen Stdrreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkafern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kandle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachldssigendes Totungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Deutschland nimmt die westliche Verbreitungsgrenze der Rotbauchunke ein, die von der Elbaue gebildet wird. Der Verbrei-
tungsschwerpunkt liegt in gewasserreiche Region Mecklenburg-Vorpommerns, Brandenburg, Sachsen (Lausitz) und der
Schleswig-Holsteinischen Ostseekiiste. (BFN 2023)

Sachsen-Anhalt:
Schwerpunktvorkommen sind die Flussauen der Elbe als wesentlicher Abschnitt der westlichen Arealgrenze. Individuenreiche
Vorkommen befinden sich dariiber hinaus im Raum Schartau und Hohengéhren (Tangermiinder Elbtal), Werbener Elbaue/Rhin-

Havel-Luch, Sandau, Havelberg und Dessauer Elbtal sowie im Elbe-Havel-Winkel (LAU 2016). Die Bestandsentwicklung ist
riicklaufig (FRANK & SCHNITTER 2016).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegt kein aktueller Bestandsnachweis vor.

Die Verbreitung ist vor allem im nérdlichen Teil des Untersuchungsraumes mdglich, da es fiir die Rotbauchunke dort ein fla-
chendeckendes Verbreitungsgebiet in Sachsen-Anhalt gibt (BFN 2023, LAU 2019). Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und
geeigneten Habitatstrukturen, kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3),
TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3) TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 354 (km 3,2) sowie
TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen der Rotbauchunke in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - P P
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Rotbauchunke (Bombina bombina)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Verénderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V06 UmsetzungsmaBnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Wahrend der aktiven Phase konnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr und offenstehende Kabelgraben (Fallenwirkung, Wirkfaktor 4-1) grundsatzlich
zu Verletzungen oder Tétungen wandernder oder tiberwinternder Tiere kommen. Die Laichgewasser der Rotbauchunke liegen
zumeist in der offenen Agrarlandschaft, weshalb die Rotbauchunke beeintrachtigt ist, wenn landwirtschaftliche Flachen sowie
Wiesen und Weiden im Untersuchungsraum betroffen sind.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kdnnen auch potenzielle Winterlebensraume identifiziert und im Rahmen der MaRRnahme ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) als Tabubereich kategorisiert und so umgangen werden. Weiterhin kann bei Engstellen die Malnahme ,Eingeengter
Arbeitsstreifen” (V09) umgesetzt werden.

Fur die Eier und Larvalphase kdnnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da in den entsprechenden Bereichen
die regelhafte geschlossene Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein Tétungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der
Gewasser infolge von Grundwasserhaltungsmalnahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewés-
sern bei WasserhaltungsmaRnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatz-
lich der Abstand zu potenziellen Laichgewassern der Rotbauchunke mithilfe der Manahmen ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) vergroert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevan-
ten Gebiet ausgeschlossen werden.
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Rotbauchunke (Bombina bombina)

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgeflinrten Malnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als ausgeschlossen bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31-33 31-54 335 336 337 338 339
3:10 3:15 3:17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? [J] ja X nen
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Im Rahmen der Baumafinahmen konnten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), direkte Veranderungen der Vegetations-
und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und Veranderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor
3-3) zu einer Entwertung von terrestrischen und aquatischen Lebensraumen und somit zu einem potenziellen Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten filhren. Uberwiegend sind die Beeintrachtigungen temporarer Natur. Dauerhafter Flachenverlust
durch Wirkfaktor 1-1 ist nur im Bereich von oberirdischen Bauwerken mdglich. Fir potenzielle Lebensraume der Rotbauchunke
kénnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange sie umgehbar bleiben oder die regelhafte geschlos-
sene Querung angewendet wird. Bei Lebensrdumen, die in ihrer Ausdehnung so grof sind (z. B. auch Riegelstellenkonstellati-
onen), dass eine Betroffenheit nicht vermieden werden kann, ist angesichts der GroRe der verbleibenden, intakten
Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der Habitatfunktionen im rdumlichen Zusammenhang zu rechnen.

Die Larvalgewasser sowie Sommerquartiere der Rotbauchunke liegen i. d. R. in ackerbaulich genutzten Flachen (BFN 2023,
GUNTHER 2009). Die Veranderung der hydrologischen oder hydrodynamischen Verhaltnisse kann auf Ebene der Bundesfach-
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
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planung nicht abschlieBend bewertet werden. Im Worst-Case kdnnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wir-
ken, weshalb die Baugrube einen entsprechenden Abstand zu artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden
landwirtschaftlichen Fl&chen aufgestellt wird.

Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen jedoch i. d. R. potenzielle
Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung (V01) umgangen werden (Ausweisung
von Bautabubereichen). Fir Einzelfélle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Ein-
geengten Arbeitsstreifens” (V09) herzustellen. Die Habitate kénnen nach der Bauzeit wieder genutzt werden.

Die Rotbauchunke lebt vorwiegend wassergebunden, so bevorzugen sie als Uberwinterungsquartier auch Feuchtwalder oder
feuchtere Standorte mit Gehdlzbestanden. In dem Untersuchungsraum sind keine groRen Waldbiotope vorhanden, die betroffen
sind oder nicht umgangen werden kdnnen, denn in diesen Fallen wird als Hilfsmittel die potenzielle Trassenachse hinzugezogen.
Des Weiteren befinden sich Uberwinterungsquartiere haufig in der offenen Agrarlandschaft in der Nahe von Gewassern. Auch
in diesem Fall kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen jedoch i. d. R. potenzielle
Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung (V01) umgangen werden. Sofern die zuvor genannten
MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative Ausflinrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Rotbauchunke in Abschnitt F kann somit als
auBerst gering eingestuft werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Da die Rotbauchunke gegenuber baubedingten Stérungen eher unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporéar
und auf die Tageszeit begrenzt sind, ist fiir keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen
Populationen der aufgefiihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(gdf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch
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Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Rotbauchunke (Bombina bombina)

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

3.1.8 Wechselkrote (Bufo viridis)

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Wechselkrote (Bufo viridis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat 2 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [] [ U1 ungiinstig — unzureichend
X X U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

In der heutigen Kulturlandschaft sind warme und trockene Standorte mit gut grabbaren Boden sowie liickigem Pflanzenbewuchs
fur die Wechselkréte bedeutend (BFN 2023). Sie verstecken sich tagstber unter Steinen, Brettern, Steinhaufen, in Erdhéhlen
oder Kleinsaugerbauen und tiberwintern in selbst gegrabenen oder dem Tagesversteck &hnelnden unterirdischen, frostsicheren
Hohlrdumen, auch Kellern oder landwirtschaftlichen Gebauden (LFU 2023). Bei giinstiger Witterung erstreckt sich die Aktivitats-
zeit von Mitte Mérz bis Ende Oktober. (HACHTEL ET AL. 2011)

Winterhabitate liegen oft im Nahbereich der Laichgewasser. Dabei sind Wanderlangen um die 1000 m dblich, maximale Wan-
derdistanzen betragen 8 — 10 km. Die Art ist zur springenden Dislokation fahig und gehért zu den wanderfreudigsten einheimi-
schen Arten. (BRUNKEN 2004, GUNTHER 2009)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:
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Amphibien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstérung oder Uberbauung der Laichgewasser und auch der
Landlebensrdume. Gegeniiber akustischen und optischen Stérreizen sowie Erschitterungen gelten sie dagegen als wenig emp-
findlich. Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkéfern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit
Fallenwirkung wie z. B. Kandle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachldssigendes Totungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL.
1983, KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Drei Verbreitungsschwerpunkte sind innerhalb Deutschlands vorhanden: im Nordosten (lebensraumabhéngig noch flachende-
ckend), Slidwesten vor allem im Einzugsgebiet des Rheins und in Baden-Wiirttemberg Kraichgau, Obere Gaue, Neckargebiet
sowie im Stidosten in Bayern in der Miinchner Schotterebene und das Isar-Inn-Gebiet. (BFN 2023)

Sachsen-Anhalt:

Die Wechselkrote kommt vor allem in Nordosten von Sachsen-Anhalt vor. Die dichtesten Vorkommen befinden sich im dstlichen
und ndrdlichen Harzvorland, im Helme-Unstrut-Schichtuferland sowie in der Elbtalniederung. Kleinere Vorkommen finden sich
aber auch z. B. im nérdlichen Raum bei Magdeburg sowie dem Kéthener Ackerland bis in die stdlich angrenzende Tagebaure-
gion. Sie fehlt in weiten Teilen der Altmark, im Flaming sowie im Harz. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
Fur die Art liegt aktuell kein Bestandsnachweis vor.

Die Verbreitung ist vor stark llickenhaft und eher im stidlichen Teil des Untersuchungsraums gegeben (BFN 2023, LAU 2019).
Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und geeigneten Habitatstrukturen, kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen
aufweisen: TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3),
TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen der Wechselkréte in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - P P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
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Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V06 Umsetzungsmalnahmen / Kleintierschutzzaun
V07 Besatzkontrolle

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Wahrend der aktiven Phase kénnen sich fiir adulte Individuen in erster Linie Beeintrachtigungen wahrend des Baubetriebs,
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der Anlage von Zufahrten, Arbeits- und
Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr und offenstehende Kabelgrében (Fallenwirkung, Wirkfaktor 4-1) zu Verletzun-
gen oder T6tungen wandernder Tiere kommen.

Vermeidbar sind die genannten baubedingten Beeintrachtigungen durch die Installation von Amphibienschutzzéunen entlang
der entsprechenden Konfliktbereiche (V06). Durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen
(VO7) kdnnen auch potenzielle Winterlebensraume identifiziert und im Rahmen der MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung"
(V01) umgangen werden, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden. Fiir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen
ausreichenden Abstand unter Hinzunahme des ,Eingeengten Arbeitsstreifens” (V09) herzustellen (d. h. = griin, keine Konflikt-
stellen in der nachfolgenden Tabelle).

Fir die Eier und Larvalphase konnen Verletzungen und Tétungen ausgeschlossen werden, da die regelhafte geschlossene
Querung eingesetzt wird. Dennoch kann ein T6tungsrisiko der Larven durch das Trockenfallen der Gewasser infolge von Grund-
wasserhaltungsmalinahmen (Wirkfaktor 3-3) bestehen. Auch wenn die Empfindlichkeit von Gewassern bei Wasserhaltungs-
malnahmen im weiteren Antragsverfahren genauer betrachtet wird, kann in solchen Féllen grundsatzlich der Abstand zu
potenziellen Laichgewassern der Wechselkréte mithilfe der MaRnahmen ,Angepasste Feintrassierung” (V01) oder ,Eingeengter
Arbeitsstreifen” (V09) vergroRert und ein negativer Einfluss auf den Grundwasserhaushalt im relevanten Gebiet ausgeschlossen
werden.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgefiinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG als ausgeschlossen bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe geméal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gema® BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EMOELICH & SpORuECK ﬂll:

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Wechselkrote (Bufo viridis)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Im Rahmen der BaumaRnahmen kdnnten direkte Veranderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) und
Verénderungen der hydrologischen sowie hydrodynamischen Verhaltnisse (Wirkfaktor 3-3) zu einer Lebensraumentwertung
und somit zu einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten flihren. Fiir potenzielle Lebensraume der Wech-
selkrote kdnnen vorhabenbedingte Betroffenheiten ausgeschlossen werden, solange sie umgehbar bleiben oder die regelhafte
geschlossene Querung angewendet wird.

Die Veranderung der hydrologischen oder hydrodynamischen Verhaltnisse kann auf Ebene der Bundesfachplanung nicht ab-
schliefend bewertet werden. Im Worst-Case konnen jedoch Grundwasserabsenkungen einige Meter weit wirken, weshalb die
Baugrube einen entsprechenden Abstand zu artrelevanten Flachen aufweisen sollte und auf angrenzenden landwirtschaftlichen
Flachen aufgestellt wird. Bei Lebensraumen, die in ihrer Ausdehnung so grol® sind, dass eine Betroffenheit nicht vermieden
werden kann, ist angesichts der GroRe der verbleibenden, intakten Lebensraumbestandteile i. d. R. nicht mit einem Verlust der
Habitatfunktionen im raumlichen Zusammenhang zu rechnen.

Die Wechselkrote bendtigt ein trocken-warmes Klima und nutzt Kleinsaugerbauten, Erd- und Felsspalten, Steine und Holzstapel
als Tagesverstecke. Ahnliche frostsichere Verstecke kdnnen auch fiir die Uberwinterung genutzt werden (BFN 2023, GUNTHER
2009). Generell kdnnen durch vorangehende Besatzkontrollen bzw. Kontrollen von Wanderbewegungen (V07) jedoch i. d. R.
potenzielle Sommer- und Uberwinterungsraume identifiziert und im Rahmen der Feintrassierung durch die Ausweisung von
Bautabubereichen (V01) umgangen werden. Fiir Einzelfalle kann es erforderlich werden, einen ausreichenden Abstand unter
Hinzunahme des Eingeengten Arbeitsstreifens (V09) herzustellen. Die Uberwinterungshabitate sind lediglich temporar wahrend
der Bauzeit beansprucht und kénnen nach der Bauzeit wieder vollumfanglich genutzt werden.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschrénken und Betriebsgebauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gegeben
(Wirkfaktor 1-1). Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachti-
gungen fiir Natur und Landschaft entstehen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Wechselkréte in Abschnitt F kann somit als
auBerst gering eingestuft werden.
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Amphibienart
Wechselkrote (Bufo viridis)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (1 ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Da die Wechselkréte gegenliber baubedingten Stérungen unempfindlich einzustufen ist und Bauarbeiten nur temporar und auf
die Tageszeit begrenzt sind, ist fir keines der Segmente eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von lokalen Popula-
tionen der aufgeflihrten Amphibienart zu prognostizieren.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

4.1 Reptilienarten in Einzelformblattern

4.1.1 Schlingnatter (Coronella austrica)

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Schlingnatter (Coronella austrica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,Kat. 3 g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.2 [X [X U1 unglinstig — unzureichend
g U2 unglinstig — schlecht
O O XX unbekannt
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebeguinstigter, offener bis halboffener, strukturreicher Lebensrdume. Entscheidend
ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen®, d. h. ein kleinraumiges Mosaik an stark bewachsenen und offenen Stellen sowie
Geholzen bzw. Gehdlzrandern, gern auch mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestanden. (BFN 2023)

Es werden trockene und Warme speichernde Substrate bevorzugt, beispielsweise Hanglagen mit Halbtrocken- und Trockenra-
sen, Gerdllhalden, felsige Bdschungen oder aufgelockerte steinige Waldrénder, aber auch anthropogene Strukturen, insbeson-
dere Bahndamme, Stralenbdschungen, Steinbriiche, Trockenmauern, Hochwasserddmme oder (Strom- und Gas-)
Leitungstrassen, die auch als Wander- und Ausbreitungslinien wichtig sind. Zur Uberwinterung werden Erdidcher oder Felsspal-
ten aufgesucht. Die Winterruhe wird von Anfang Oktober / Anfang November bis Mitte Mérz / Anfang Mai gehalten. (LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Reptilien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstdrung oder Uberbauung der Gelege und umgebenden Land-
lebensraume. Gegeniiber akustischen und optischen Stdrreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als unempfindlich.
Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufkafern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit Fallen-
wirkung wie z. B. Kanéle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Tétungsrisiko dar (THIELCKE ET AL. 1983,
KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In allen Bundeslandern ist die Schlingnatter verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt in den klimatisch beglinstigten Mittel-
gebirgsregionen Siid(west)deutschlands. Fast flachige Vorkommen bestehen im Westteil. Im Norden liegen stérker vereinzelte
Bereiche. (BFN 2023)

In Deutschland findet man Schlingnattern schwerpunktmagig in den klimatisch begiinstigten Berg- und Hiigellandern des Su-
dens bzw. Sudwestens (LFU 2023).

Sachsen-Anhalt:
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Schlingnatter (Coronella austrica)

Stark disjunktives Vorkommen mit hoher Deckung in den warmen Saumbereichen der Walder im Nordosten und Sldwesten
(z. B. Mittel- und Unterharz, die Kyffhduserregion, Nordliches Harzvorland). Mehr als 70 % der Vorkommen liegen auRerhalb
von FFH- Gebieten. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Schlingnatter liegen keine Bestandsnachweise im Untersuchungsraum vor. Nach den Verbreitungskarten (BFN 2023,
LAU 2019) und damit der aktuellen FFH-Berichtsperiode (2019-2024) des Tierartenmonitorings in Sachsen-Anhalt, liegt kein
Vorkommen im Untersuchungsbereich. Aufgrund geeigneter Habitate in Form von Grinflachen, gewasserfreien Halboffenland
und Bdschungen sowie der Nahe zu bekannten Verbreitungsrdumen, kdnnen folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten:
TKS 311F, TKS 324, TKS 338, TKS 340, TKS 353, TKS 361a, TKs 362 und TKS 401. Aufgrund der GréRe einiger Habitatkom-
plexe innerhalb der TKS kénnten sich auch potenzielle flachige Verbreitungen der Schlingnatter ergeben.

Das Vorkommen der Schlingnatter in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P - . : P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - : : P P P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitét

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V05 Vergramung Arten nach IV FFH-RL

V06 Umsetzungsmalinahmen / Kleintierschutzzaun
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja
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Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Schlingnatter (Coronella austrica)

] nein

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja

Wahrend der aktiven sowie inaktiven Phase kdnnen sich fiir adulte Schlingnattern und deren Gelege in erster Linie Beeintréch-
tigungen wahrend des Baubetriebs, baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der
Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr zu Verletzungen oder Tétungen kommen.

Vermeidbar sind die genannten Beeintrachtigungen durch die Ausweisung von Bautabubereichen im Rahmen der Mafinahme
JAngepasste Feintrassierung” (V01). Auch kann in besonders sensiblen Bereichen die Manahme des ,Eingeengten Arbeits-
streifen” (V09) genutzt werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle). Falls eine Umgehung des
Gebietes nicht mdglich ist, konnen strukturelle Lebensraumentwertungen und die Errichtung von Reptilienschutzeinrichtungen
(V06) in den entsprechenden Konfliktbereichen vorgenommen werden. Durch Vergrdmung (V05) sind auch die in Erdléchern
Uberwinternden Schlingnattern vor der Tétung geschitzt.

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlicksichtigung der aufgefiinrten Malinahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 11i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro
TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich
relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31-31 31;2 3:;3 31;4 31;5 336 337 338 339
34-10 34-15 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Schlingnatter (Coronella austrica)

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist durch bau- und betriebsbedingte Verluste wie
Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) und Veranderung der Vegetation- uns Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) vorwiegend in
besonders wertvollen Lebensrdumen oder Dichtezentren relevant, kann jedoch durch die Ausweisung von Bautabubereichen
bei der ,Angepassten Feintrassierung” (V01) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V05) vermieden werden.

Da die Schlingnatter eine geringe Mobilitat aufweist und Wanderdistanzen von weniger als 480 m zwischen ihren (Teil-)Lebens-
rdumen zuriicklegt (GUNTHER 2009, HACHTEL ET AL. 2011) Uberschneiden sich Sommer- und Winterlebensraume, sodass letztere
im Gelénde identifiziert werden kénnen. Dabei stehen die beanspruchten Flachen nach Beendigung der Bauarbeiten der Art
wieder zur Verfligung.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschranken und Betriebsgebéuden ist ein permanenter Lebensraumverlust gege-
ben. Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintréchtigungen flr
Natur und Landschaft entstehen. Aufgrund der (gréRtenteils) zeitlichen und raumlichen Begrenztheit der Inanspruchnahme ist
davon auszugehen, dass der vorhandene Gesamtlebensraum fir die Schlingnatter in seiner Funktionalitat im rdumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Schlingnatter in Abschnitt F kann somit ausge-
schlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Vorhabenbedingte Stérungen besitzen generell nur eine geringe Reichweite und sind temporar begrenzt. Zudem gelten Repti-
lien gegeniber akustischen und optischen Stdrreizen sowie Erschiitterungen als unempfindlich. Daher kann die vorhabenbe-
dingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Schlingnatter (Coronella austrica)

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

4.1.2 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X]  FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

ATL KON
X RLD,KatV g FV glinstig / hervorragend
X RLSachsen-Anhalt, Kat.3 [ X [X U1 ungiinstig — unzureichend
g U2 ungiinstig — schlecht
1 O XX unbekannt
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Flachen (Gebiisch-Offenland-Mo-
saik) wie Weinberge, Parkanlagen, Feldraine, Wegrander, Bahntrassen, (Halb-)trockenrasen, Diinen- und Heidegebiete, Roh-
bodenflachen sowie naturnahe Waldrander. Die Art Uberwintert in Fels- oder Bodenspalten, vermoderten Baumstubben,
Erdbauen anderer Arten oder selbst gegrabenen Rohren im frostfreien, gut durchliifteten Boden. (BFN 2023)

Geeignete Lebensraume sind warmebeguinstigt, bieten aber gleichzeitig Schutz vor zu hohen Temperaturen. Dabei ist héaufig
eine sehr enge Bindung der Zauneidechse an Straucher oder Jungb&ume festzustellen. (LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stoérwirkungen des Vorhabens:

Reptilien sind generell empfindlich gegeniiber einer direkten Zerstdrung oder Uberbauung der Gelege und umgebenden Land-
lebensraume. Gegenliber akustischen und optischen Stérreizen sowie Erschiitterungen gelten sie dagegen als unempfindlich.
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Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Bei Amphibien, Reptilien, Kleinsdugern, Laufk&fern oder anderen bodengebundenen Arten stellen Konstruktionen mit Fallen-
wirkung wie z. B. Kanéle, Gruben, Schachte etc. ein ggf. nicht zu vernachlassigendes Tétungsrisiko dar ( THIELCKE ET AL. 1983,
KUHN 1987, GLITZNER 1999).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In Deutschland findet man die Zauneidechse flachendeckend sowie in allen Bundesléndern. Die Verbreitungsschwerpunkte
befinden sich im Osten und Siidwesten. Besondere Dichtezentren liegen in Baden-Wirttemberg in der Oberrheinebene, an
warmebegtinstigten Hangen des Stidschwarzwaldes, entlang des Neckars, Rheinland-Pfalz, im Osten in Sandergebieten, der
Lausitz, Leipziger Raum und im Vorbergen Thiringer Wald. (BFN 2023, LFU 2023)

Sachsen-Anhalt:

Im westlichen Teil sowie in Ackerebenen gibt es eher geringe Dichten. Ansonsten bestehen hohe Bestande im Norden und
Osten bis zur Elbe sowie im gesamten Stiden. (LAU 2019)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Die Verbreitung ist Gberall potenziell im Untersuchungsraum méglich, da es ein flachendeckendes Verbreitungsgebiet in Sach-
sen-Anhalt gibt (BFN 2023). Aufgrund der GroRe einiger Habitatkomplexe innerhalb der TKS kénnten sich auch potenzielle
flachige Verbreitungen der Zauneidechse ergeben.

Das Vorkommen der Zauneidechse in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P P P P P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
P P P P P P P P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P P P P P P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
P P P P P P P P P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Veranderung abiotischer Standortfaktoren: 3-3 Veranderung des hydrologischen / hydrodynamischen Verhaltnisses
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverluste (baubedingt): 4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung
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Abschnitt F ENGINELAS

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Zauneidechse (Lacerta agilis)

V05 Vergrdmung Arten nach IV FFH-RL
V06 Umsetzungsmalnahmen / Kleintierschutzzaun
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Wahrend der aktiven sowie inaktiven Phase kdnnen sich fir adulte Zauneidechsen und deren Gelege in erster Linie Beeintrach-
tigungen wahrend des Baubetriebs, baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), ergeben. So kann es im Zuge der
Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerfldchen sowie durch den Baustellenverkehr zu Verletzungen oder Tétungen kommen.

Vermeidbar sind die genannten Beeintrachtigungen durch die Ausweisung von Bautabubereichen im Rahmen der Mafinahme
,Angepasste Feintrassierung® (V01). Auch kann in besonders sensiblen Bereichen die Mainahme des ,Eingeengten Arbeits-
streifen” (V09) genutzt werden. Falls eine Umgehung des Gebietes nicht méglich ist, kénnen Vergramung und Abfangen von
Zauneidechsen (V05) und die Errichtung von Reptilienschutzeinrichtungen (V06) in den entsprechenden Konfliktbereichen vor-
genommen werden. Durch eine vorangehende Vergramung sind auch die im Boden (iberwinternden Zauneidechsen vor der
Toétung geschiitzt (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle).

Somit kann ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos unter Berlcksichtigung der aufgeflihrten MalRnahmen
fur alle TKS des Abschnitts F verhindert und daher ein Eintreten des Verbotsbestands gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro
TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine flir den Variantenvergleich
relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
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Abschnitt F

CONSULTING

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? (1 ja X nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist durch bau- und betriebsbedingte Verluste wie
Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) und Ver&nderung der Vegetation- uns Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) vorwiegend in
besonders wertvollen Lebensrdumen oder Dichtezentren relevant, kann jedoch durch die Ausweisung von Bautabubereichen
bei der ,Angepassten Feintrassierung” (V01) oder ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V05) vermieden werden.

Da die Zauneidechse eine standorttreue Lebensweise fiihrt und ihr Aktionsraum sich auf ca. 100 m? beschrankt (GUNTHER 2009,
HACHTEL ET AL. 2011), Uberschneiden sich deren Sommer- und Winterlebensrdume, sodass letztere im Gelande identifiziert
werden kénnen. Dabei stehen die beanspruchten Flachen nach Beendigung der Bauarbeiten der Art wieder zur Verfligung.

Lediglich im Bereich von Linkboxen, Oberflurschranken und Betriebsgebéauden ist ein permanenter Lebensraumverlust gege-
ben. Diese kdnnen flexibel hinsichtlich der Standorte und der Distanz errichtet werden, sodass keine Beeintrachtigungen fr
Natur und Landschaft entstehen. Aufgrund der (groBtenteils) zeitlichen und raumlichen Begrenztheit der Inanspruchnahme ist
davon auszugehen, dass der vorhandene Gesamtlebensraum fiir die Zauneidechse in seiner Funktionalitét im raumlichen Zu-
sammenhang erhalten bleibt.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fiir die Zauneidechse in Abschnitt F kann somit aus-
geschlossen werden.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [] gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? (] ja X nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? (] ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? (] ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Vorhabenbedingte Stdrungen besitzen generell nur eine geringe Reichweite und sind temporér begrenzt. Zudem gelten Repti-
lien gegeniber akustischen und optischen Stdrreizen sowie Erschiitterungen als unempfindlich. Daher kann die vorhabenbe-
dingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir den gesamten Abschnitt F somit ausgeschlos-
sen werden.
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Abschnitt F

ULTING

Durch das Vorhaben betroffene Reptilienart
Zauneidechse (Lacerta agilis)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja X nen
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Abschnitt F

5.1  Vogelarten in Einzelformblattern

5.1.1 Baumfalke (Falco subbuteo)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] Baumfalke Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
X RLD,Kat 3 [] ginstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Baumfalke ist nicht eng an Strukturen gebunden, sondern besiedelt ein breites Spektrum an Lebensrdumen. So kommt er
in der offenen Agrarlandschaft, aber auch in bewaldeten Gebieten vor. Allerdings sollten im Offenland exponierte Feldgehdlze,
Baumreihen, Einzelbdume vorhanden sein, die als Neststandorte genutzt werden. Auch Hochspannungsmaste dienen als Brut-
statten, z. B. briiteten im Raum Halle-Leipzig 60 % der Paare im Jahr 2009/2010 auf Masten. Es werden sehr vielfaltige Jagd-
habitate aufgesucht, z. B. Moore und Gewasser, Heiden, Trockenrasen, Waldrander und Abbaugebiete. (FLADE 1994, GEDEON
ETAL. 2014)

Der Baumfalke wird zu den Langstreckenziehern gerechnet, er erreicht seine Brutgebiete ab April und verlasst sie ab August.
Das Brutgeschéft erfolgt zwischen Juni und August, teilweise bis in den September hinein. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Baumfalke weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlicksichtigende Fluchtdistanz 200 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsver-
halten zu StralRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 5000-6500 Paare geschatzt, was 6-7 % des europdischen Gesamtbestandes
entspricht. In allen Naturraumen ist der Baumfalke in Deutschland zu finden, hier aber meist nur mit einer geringen Besiedlungs-
dichte. Hohere Dichten befinden sich in den Sandlandschaften der Miinsterlander Tieflandbucht, im Niederrheinischen Tiefland
und in den Tagebaugebieten der Niederrheinischen Bucht sowie im Alpenvorland im Raum Oberschwaden bis zur Donau.
(GEDEONET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 300-400 Brutpaare, wobei die Bestandsentwicklung konstant ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Der Norden ist etwas dichter besiedelt als der Siiden, in dem auch vereinzelt Bestandsliicken auf-
treten (GEDEON ET AL. 2014).
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)
2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
Fur die Art liegen zwei aktuelle Bestandsnachweise vor. Sowohl TKS 340 (km 1,3-2,9) von 2019 als auch TKS 361a (km 11,3-
15,0) von 2011 sind Riegelstellenkonstellationen.
Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine weitgehend geschlossene Verbreitung im
gesamten Untersuchungsraum. Im gesamten Untersuchungsraum zeigen sich Vorkommenspotenziale, die geeignete Habi-
tatstrukturen in Form von Halboffenland mit und ohne Gewasser aufweisen.
Das Vorkommen des Baumfalkens in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P P P P P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
P P P P P P P P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
N P P P P P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
P P P P P P N P P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja 1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder der Tétung von Nestlingen des Baumfalken. Zudem kdnnen baube-
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Abschnitt F ENGINELAS

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)

dingte Stérungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2), auch durch anhaltende Larmemission bei eventuell notwendigen nachtlichen Boh-
rungen bei regelhafter geschlossener Querung, in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplétze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Baumfalkens von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
anderer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MalRnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Tras-
senkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe flir den betroffenen Teilabschnitt
des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden,
kénnen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der
nachfolgenden Tabelle).

Aufgrund der Riegelstellenkonstellationen sollte bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS 340_361a) V02 berlicksichtigt wer-
den, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MaRnahmen notwendig sein
kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfihrbar
sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alter-
native Ausflihrung (regelhafter geschlossener Querung) angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Fir den Baumfalken kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten Mafinahmen als &uBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem
(orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes
Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl.
Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 - - - -
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - 1
Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? (1 ja X nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? (1 ja [ nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (1 ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt (1 ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fiir
den Baumfalken auch auferhalb der Brutzeit relevant, der temporére Verlust der dkologischen Funktion durch baubedingte
Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafnahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden. Horste werden teils tber eine Brutsaison hinaus genutzt. Dabei
handelt es sich stets um die Horste anderer Vogelarten, der Baumfalke selbst baut keine (BAUER ET AL. 2012).

Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die
Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen aufierhalb
und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) — u. U. ergénzt durch die
MafRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Féllen hauptsachlich auf
umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MaRnahme ,An-
bringung von kiinstlichen Nisthilfen“ (CEF01) — die Annahme von Kunsthorsten ist fiir diese Art belegt (BAUER ET AL. 2012).

Wahrend der Bauzeit kann eine temporére direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) in Nah-
rungshabitaten des Baumfalkens im Umfeld von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im
unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfligung. Gewasser als wichtige
Nahrungshabitate werden basierend auf der regelhaften geschlossenen Querung umgangen oder geschlossen gequert.

Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Fle-
xibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort eines Horstbaumes errichtet) und des grofen
Aktionsradius des Baumfalkens vernachlassigbar bzw. nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflinrung (regelhafter geschlossener Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Fur den Baumfalken ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F dufierst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Baumfalkens durch eine Aufgabe von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fiitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Der Baumfalke nutzt die Nester anderer Vogelarten, zumeist Rabenvogelarten, Ersatzgelege erfolgen nur bei frilhen Verlusten
und sind oftmals kleiner als die Erstgelege (BAUER ET AL. 2012). Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung
(V02) ganzlich vermieden oder auf ein unerhebliches Mal gesenkt werden. Hierbei wird die Bauzeit fir den Teilabschnitt des
Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das Zeitfenster auerhalb der Brutzeit eingeschrankt. Kann die Ver-
meidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten nicht ange-
wandt werden, kénnen Stérungen in Einzelfallen vermieden werden, indem die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste
Feintrassierung* (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdistanz von ca. 200 m sind diese Malnah-
men allerdings nur begrenzt umsetzbar (GASSNER ET AL. 2010). Es ist moglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand
eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kdnnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflinrung (regelhafter geschlossener Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Fir den Baumfalken ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Baumfalke (Falco subbuteo)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.1.2 Brandgans (Tadorna tadorna)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Brandgans (Tadorna tadorna)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Brandgans Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
[J  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Brandgans britet in Kiistenlebensraumen sowie in binnenlandischen Feuchtgebieten. Im Wattenmeer werden von der Art
Duneninseln aufgrund der hohen Vorkommen von Nistplatzen sowie glinstige Nahrungshabitate in den angrenzenden Wattfla-
chen bevorzugt. Die Verbreitung an der Festlandkiiste ist in hoher Dichte in Speicherkdgen gegeben. Die Brandgans nutzt im
Binnenland hauptsachlich Sekundéarhabitate wie Klarteiche und flussbegleitende Gewasser, die durch den Kies- und Sandabbau
entstanden sind. Sie ist ebenfalls auf Fischteichen, in Riickhaltebecken und wiedervernassten Mooren anzutreffen. In Stadten
befinden sich die Bruthabitate der Brandgans auf Splilflachen und in hafennahen Gewerbegebieten. (GEDEON ET AL. 2014)

Die Brandgans wird zu den Teil- und Kurzstreckenziehern gerechnet. Sie ist ein regelmaRiger Durchzlgler und Wintergast. Ihr
Heimzug beginnt ab Anfang Februar, der Mauserzug ab Mitte Juni und der Wegzug bereits ab Juli. Das Brutgeschaft erfolgt
zwischen Anfang April und Anfang August. (LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Vogel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vdgel auch
empfindlich gegentiber direkten Verénderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Brandgans weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 200 m bis 300 m bei Rastansammlungen auf. Die Art gehort zu den Brut-
vogeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 6.500-8.000 Paare geschatzt, was 15 % des européischen Gesamtbestandes
entspricht. Das Verbreitungsgebiet der Brandgans hat seinen Schwerpunkt im Nordwestdeutschen Tiefland. Zwei Drittel des
deutschen Bestandes konzentriert sich auf die Wattenmeerkuste. Weitaus geringere Vorkommen der Brandgans weisen die
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Brandgans (Tadorna tadorna)
anschlieRenden Marschen des Festlandes auf. Die Verbreitung an der Ostseekiiste ist weitaus geringer als and er Nordseekiiste
und konzentriert sich auf geschtzte Buchten. Die AuRenkiste ist weitgehend unbesiedelt. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:
Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 125-180 Brutpaare, wobei die Bestandsentwicklung zunehmend ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Die Bestande sind norddstlich sowie siidlich zu verzeichnen und treten an dem gesamten Verlauf
der Elbe auf (GEDEON ET AL. 2014).
2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) zeigen eine deutliche
Verbreitung mit mehreren Vorkommen im nordéstlichen und stidlichen Teil des Untersuchungsraums entlang der Elbe. Aufgrund
dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form von Feuchtgebieten, flussbegleitenden Gewassern sowie
wiedervernassten Mooren, kann TKS 361a (km 11,3-15,0) potenzielle Vorkommen beinhalten.
Das Vorkommen der Brandgans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)
Magliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Brandgans (Tadorna tadorna)

Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet, besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung
von Gelegen oder T6tung von Nestlingen der Brandgans durch eine baubedingte Fl&cheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1).
Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewéssern und Feuchtbioto-
pen bzw. bei der geschlossenen Querung von FlieRgewassern (gemal regelhafter geschlossenen Querung von nach WRRL
berichtspflichtigen Gewéssern) kein ausreichender Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stdrungen eingehalten wird.

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kénnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten T6tung von Gelegen oder Jungtieren flhren. Diese Gefahr kann durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste
Feintrassierung* (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der regelhaften geschlossenen Querung von Gewassern) ver-
mieden werden, indem die Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz der
Brandgans von ca. 300 m bei Rastansammlungen (GASSNER ET AL. (2010) und aufgrund potenziell auftretender, weiterer Raum-
widerstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme eventuell nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors umge-
setzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 300 m um den Rasttrupp)
auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Schadigungen von Individuen in solchen Féllen sicher
ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Fir den Brandgans ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlcksichtigung der aufgefiihrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 3:;3 31;4 335 336 337 338 339
34-10 34-15 31-47 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBRnahmen):

X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Brandgans (Tadorna tadorna)

Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein

Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Die Brandgans ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und ihr Erhaltungszustand ist ,glinstig“. Aufgrund ihrer hohen
Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groen Fluchtdistanz, ist der temporére Verlust der 6kologischen Funk-
tion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fir die
Art relevant. Sie ist meist ein Héhlenbrlter oder nutzt Kaninchenbaue sowie halboffene Nistplatze in hoher Vegetation, wobei
diese Nistplatze sowohl in der Nahe von Gewassern liegen kdnnen als auch in gréRerer Entfernung (SUDBECK ET AL. 2005). Eine
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) kann daher
fur abseits von Gewassern liegenden Nistplatzen nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden. Lediglich die Betroffenheit der
Nistplatze in Gewassernahe kdnnen mit der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von
Gewassern) ausgeschlossen werden.

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintréchtigung durch eine permanente Zerstorung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den MalRnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. I. d. R. ist eine
Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbiotopen bzw. bei der
regelhaften geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern oder anderen Feuchtbiotopen kein aus-
reichender Abstand zum Schutz der Brutstandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Stérungsbedingte Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wahrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande im Korridor kann alternativ die Vermeidungsmal3-
nahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) zur Anwendung kommen, um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Brandgans vollstandig auszuschlief3en.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im weiteren Umfeld der Nistplatze ist fir die
Brandgans als Art mit groRem Aktionsradius als vernachlassigbar einzustufen. Die Nistplatze liegen i. d. R bis zu drei Kilometer
entfernt von Nahrungsgewassern und groRen Fliissen (SUDBECK ET AL. 2005).

Fur die Brandgans ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [J gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Brandgans (Tadorna tadorna)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten der Brandgans zu rechnen.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) kdnnen artrelevante Nistplatze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz der Brandgénse von ca. 300 m bei Rastansammlungen (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund
potenziell auftretender, weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Mafinahme eventuell nicht in allen
Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors
(Radius mind. 300 m bei Rastansammlungen) auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Scha-
digungen von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Brutstandorte und Nahrungshabitate liegen i. d. R bis zu 3 km vonei-
nander entfernt (BAUER ET AL. 2012). Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist daher anzunehmen.

Fur die Brandgans ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Storungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.3 Fischadler (Pandion haliaetus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Fischadler (Pandion haliaetus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X1 Fischadler Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
X RLD,Kat 3 [] ginstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. - []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Fischadler ist an fischreiche Nahrungsgewasser gebunden. Als Jagdhabitate werden Seen, Kistengewasser, Flisse, Ka-
nale und Fischteiche aufgesucht. Die Brutgebiete des Fischadlers befinden sich fast ausschlieRlich in Niederrungen mit hoher
Gewasserdichte, wobei ein freier Anflug mit gutem Uberblick erforderlich ist. In der Regel wird das Nest in Uberhalter gebaut.
Auch wipfelgeschadigte Waldkiefern und Hochspannungsmaste sowie Nisthilfen dienen als Brutstatten. (GEDEON ET AL. 2014)

Der Fischadler wird zu den Mittel- und Langstreckenziehern gerechnet, er erreicht seine Brutgebiete ab Ende Mérz und verlasst
sie ab August. Das Brutgeschéft erfolgt ab Anfang April bis Anfang August. (LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Fischadler weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz 500 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsver-
halten zu StralRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 550 Paare geschétzt, was mindestens 5 % des europdischen Gesamtbestandes
entspricht. Die Verbreitung des Fischadlers beschrankt sich auf die Seen- und Flusslandschaften des Nordostdeutschen Tief-
landes. Die Miiritz und die 6stlich benachbarte Mecklenburgische Seenplatte stellen mit maximal 8-20 Paare/TK Dichtezentren
dar. Bis in die Uckermark, das Havelland und die Niederlausitz setzt sich die dichte zusammenhangende Besiedelung fort und
erstreckt sich nach Westen bis zur Mittelelbe und Mulde. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 27-32 Brutpaare, wobei die Bestandsentwicklung stark zunehmend
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Bestande sind vor allem 6stlich zu verzeichnen und treten an dem gesamten Verlauf der Elbe
auf (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegt ein aktueller Bestandsnachweis im Untersuchungsraum vor, der eine Riegelstellenkonstellationen bildet: TKS
361a (km 11,3-15,0) von 2019.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen, dass der Fischadler 6stlich im Untersuchungs-
raum entlang der Elbe verbreitet ist. Aufgrund dieser Verbreitung und geeigneter Habitatstrukturen konnen in folgenden TKS
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Fischadler (Pandion haliaetus)
Vorkommenspotenziale bestehen: TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 345 (km 1,3-3,1) sowie TKS 354 (km
3,2).
Das Vorkommen des Fischadlers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - P - P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- P - - P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - N
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstorung von Gelegen oder der Tétung von Nestlingen des Fischadlers. Zudem kénnen baube-
dingte Storungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2), auch durch anhaltende Larmemission bei eventuell notwendigen nachtlichen Boh-
rungen bei regelhafter geschlossener Querung, in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
Totung von Gelegen oder Jungtieren fiihren. Durch die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen
artrelevante Nistplatze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz des Fischadlers von ca. 500 m (GASSNER ET AL.
2010) und aufgrund potenziell auftretender, anderer Raumwidersténde (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malknahme ver-

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



FROELICH & SPORBECK Ell?

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  concyyming

50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil)
Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Fischadler (Pandion haliaetus)

mutlich nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Ge-
hdlzeingriffe fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 500 m um den Horst) auRerhalb der sensiblen
Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Schédigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden
(d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle).

Aufgrund der Riegelstellenkonstellationen sollte bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS 361a) V02 berticksichtigt werden,
da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MalRnahmen notwendig sein
kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis). Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar
sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsoption bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alter-
native technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszu-
schliefen.

Fir den Fischadler ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgeflinrten MaRnahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gem&R Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330

3:;1 3:;2 3.;,3 3.;.4 335 336 337 338 339

3:10 3:15 3;7 3:48 349 350 351 353 354

3;5 3;6 3.;»7 35-58 359 360 361a 362 401
- - - - 1

(gdf. trotz MaBnahmen):

] kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X1 gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fur
den Fischadler auch aullerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der kologischen Funktion durch baubedingte St6-
rungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafinahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden. Entweder kdnnen die Nester direkt am Ufer liegen oder sie kon-
nen sich mehrere Kilometer entfernt vom Nahrungsgewasser befinden (SUDBECK ET AL. 2005).

Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die
Lebensraumentwertung durch die direkte Veréanderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kdnnen aufierhalb
und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmalRnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) — u. U. erganzt durch die
Mafnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Féllen hauptsachlich auf
umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird. In diesem Fall greift die Malnahme V01 ,Angepasste Feintrassie-
rung®, die auch eine Regelung (§ 28 NatSchG LSA) zum ganzjahrigen Horstschutz fir bestimmte GroRvogelarten, z. B. alle
Adlerarten, enthélt. Aufgrund dieser ganzjahrigen Horstschutzzone von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner
Lebensraumentwertung und keinem daraus resultierendem Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstéatten besteht die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MaRnahme ,An-
bringung von kinstlichen Nisthilfen* (CEF01).

Wahrend der Bauzeit kann eine temporére direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) in Nah-
rungshabitaten des Fischadlers im Umfeld von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im
unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfiigung. Gewasser als wichtige
Nahrungshabitate werden basierend auf der regelhaften geschlossenen Querung umgangen oder geschlossen gequert.

Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Fle-
xibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort eines Horstbaumes errichtet) und des grofen
Aktionsradius des Fischadlers vernachlassigbar bzw. nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Fischadler ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja ] nein

Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein
(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Fischadlers durch eine Aufgabe von Gele-
gen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Futterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) ganzlich vermieden oder auf ein unerhebliches Maf} ge-
senkt werden. Hierbei wird die Bauzeit fir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 500 m um den Horst) auf das
Zeitfenster auRerhalb der Brutzeit eingeschrankt. Kann die VermeidungsmaBnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen
mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, kdnnen Stérungen in Einzelféllen vermieden werden,
indem die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen
Fluchtdistanz von ca. 500 m sind diese Manahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar (GASSNER ET AL. 2010). Es ist méglich,
dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor
auftreten kdnnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflinrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Fischadler ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-

gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F duferst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.4 Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Flussseeschwalbe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. 2 [ giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutplatze der Flussseeschwalbe befinden sich an Kiisten (Strande, Strandwalle, Nehrungen, Priméardiinen, Salzwiesen), Fluss-
niederungen und Binnengewassern. Brutstandorte im Binnenland befanden sich urspriinglich meist auf Sand- und Schotterban-
ken von Fliissen (GEDEON ET AL. 2014). Aus Mangel an nattirlichen Habitaten befinden sich heutige Brutplatze im Binnenland
haufig in klinstlichen Habitaten (NistfléRe, Hausdacher, Inseln in Abgrabungsgewassern). Die Art zeigt eine ausgeprégte Brut-
platztreue und legt das Nest als Bodenbriiter auf Flachen mit i. d. R. llickiger und karger Vegetation an (SUDBECK ET AL. 2005).
Die Art sucht alle Gewassertypen zur Nahrungssuche auf, solange diese geeignete Nahrung, d.h. Bestande an kleinen Ober-
flachenfischen aber auch aquatische Insektenlarven oder kleine Krebstiere, bieten (BAUER ET AL. 2012).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Flussseeschwalbe weist laut GASSNER
ET AL. (2010) eine zu ber(icksichtigende Fluchtdistanz von 100 m bis 200 m bei Kolonien auf. Die Art gehért zu den Brutvdgeln
ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stralten (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Der Bestand in Deutschland umfasst 9.000-10.500 Brutpaare, was in etwa 2-3 % des europaischen Gesamtbestandes ent-
spricht. Etwa zwei Drittel der Vorkommen liegen im Wattenmeer. Weitere Vorkommen liegen an der Ostsee. Im Binnenland
konzentrieren sich die Vorkommen auf das Nordostdeutsche Tiefland. Im Nordwestdeutschen Tiefland finden sich einige Nach-
weise entlang der Weser, der Ems und am unteren Niederrhein. In Sliddeutschland, meist im Alpenvorland, gibt es ebenfalls
Nachweise, hier vor allem am Starnberger See, am Ammersee oder der Mittleren Isar. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 80-100 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark zunehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Ein Verbreitungsschwerpunkt ist im Elbe-Havel-Winkel zu erkennen und setzt sich elbaufwarts weiter fort.
Auch siidéstlich von Bitterfeld an Bergbaurestseen befinden sich weitere Kolonien (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ETAL. (2014)
zeigen eine geringe Verbreitung im Untersuchungsraum, hauptséachlich im siidéstlichen Teil. Aufgrund dieser Verbreitungsan-
gaben und geeigneten Habitatstrukturen in Form von Flussniederungen und Binnengewassern, kénnen die folgenden TKS Vor-
kommenspotenziale aufweisen: TKS 337 (km 9,4-10,9) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil)

Abschnitt F

FROELICH & SPORBECK Hll?

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG

CONSULTING
.........

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)
Das Vorkommen der Flussseeschwalbe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

- - - - P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Die Nester der Flussseeschwalbe, die sich auf dem Boden in neu entstandenen Stauseen oder Tagebaurestseen befinden,
kénnten bei einer offenen Bauweise betroffen sein, da der Wirkfaktor ,baubedingte Flacheninanspruchnahme® (1-1) bei offener
Bauweise in erster Linie die Gelege oder nicht mobile Jungtiere der Flussseeschwalbe befrifft, die im Zuge der Bauarbeiten
durch mechanische Einwirkungen von z.B. Baufahrzeugen zerstort bzw. verletzt oder getétet werden kdnnen. Adulte Tiere kon-
nen auf diese Einwirkungen mit Flucht reagieren. Grundsétzlich werden jedoch FlieRgewasser und Seen mit ihren Verlandungs-
zonen nicht beriihrt, da diese geméaR der regelhaften geschlossenen Querung gequert werden und nicht vom Wirkfaktor 1-1
betroffen sind.
Fur alle Niststandorte gilt, dass baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) zu einer indirekten Totung der Jungtiere wéh-
rend der Brut- und Aufzuchtzeit fiihren konnen, falls die adulten Tiere die Nester oder Gelege aufgeben.
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Durch die Vermeidungsmalinahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlos-
senen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen Gewassern) kénnen im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze
umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieRen. Erganzt werden kann die MaRnahme V01 in Einzel-
féllen durch die Mainahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09). Kénnen beide Manahmen nicht angewendet werden, kann mit
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) die Beeintréchtigung des Brutgeschafts durch mechanische Einwirkungen oder Sté-
rungen vollstdndig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und
Aufzuchtzeit stattfinden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Fur die Flussseeschwalbe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittle-
rem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemm-
nis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(g9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja (1 nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie der
temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) sind fiir die Flusssee-
schwalbe relevant. Beeintrachtigungen konnen sicher vermieden werden, indem Bautétigkeiten aullerhalb der sensiblen Brut-

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gema® BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EMOELICH & SpORuECK ﬂll:

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

und Aufzuchtzeit stattfinden (V02). In Einzelféllen kénnen Beeintréchtigungen auch durch die MaBnahme ,Angepasste Fein-
trassierung® (V01) vermieden werden.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend vorhandenen Lebensraum-
strukturen in der nahen Umgebung und aufgrund des linienformigen Charakters der Schneise fir die Flussseeschwalbe als
vernachlassigbar einzustufen. Generell werden Seen im Rahmen der regelhaften geschlossenen Querung umgangen und FlieR-
gewasser i. d. R. geschlossen gequert, sodass die Brut- und Nahrungshabitate der genannten Art nur in Einzelfallen vom Vor-
haben betroffen sind.

Fur die Flussseeschwalbe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Baubedingte Stdrungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen zur Aufgabe von Gelegen oder
der Jungenaufzucht (z. B. Fiitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten mit Individuenverlusten des Flussseeschwalbe
fuhren. Des Weiteren konnten Brutpaare aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten oder das Brutrevier
aufgeben.

Eine Mdglichkeit zur Vermeidung einer erheblichen Stérung besteht mit der ,Angepassten Feintrassierung” (V01), die im Offen-
land ggf. kombiniert mit einem ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09) angewendet werden kann. Fiir die Flussseeschwalbe werden
diese Mallnahmen als umsetzbar angesehen, da die Fluchtdistanz artspezifisch 200 m in Kolonien und 100 m fiir Einzeltiere
betragt (GASSNER ET AL. 2010). Sind diese Malnahmen nicht umsetzbar, konnen Stérungen durch die ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung” (V02) vermieden werden.

Fur die Flussseeschwalbe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berticksichtigung von Vermeidungsmalinahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(gdf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Flussseeschwalbe (Sterna hirundo)

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [] gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.1.5 Graugans (Anser anser)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Graugans Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
[J  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Graugans besiedelt sowohl Kiistengewasser als auch Seenlandschaften, Flussniederungen, Altarme, Nieder- und Hoch-
moore, Stimpfe, Au- und Bruchwalder im Binnenland. Auch werden oft Fisch- und Parkteiche sowie Uberstaute Wiesen ange-
nommen. Fir die Brut sind inselreiche GroRseen von Bedeutung, an denen die Graugans zur Koloniebildung neigt. Dort werden
ufernahe Wiesen und Weiden zur Nahrungssuche aufgesucht. Die Nahrungs- und Schlafplatze kdnnen aber mehrere Kilometer
auseinander liegen. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Art ist ein Teilzieher, der in Deutschland zunehmend zu einem Standvogel wird. Wenn die Graugans Uber den Winter nach
Siid- und Westeuropa wegziehen, kann sie nur von Marz bis August bei uns beobachtet werden. Nester werden aus Schilf,
Binsen und Seggen am Boden, manchmal etwas erhoht aber in gewéssernahe, gebaut. Die Brutzeit reicht von Mitte Februar
bis Ende Juni. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegenlber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Graugans weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu bertcksichtigende Fluchtdistanz von 200 m bis 400 m bei Rastansammlungen auf. Die Art gehért zu den Brut-
vigeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Der Bestand in Deutschland umfasst 26.000-37.000 Brutpaare, was in etwa 20 % des europdischen Gesamtbestandes
(120.000-19.000 Paare) betrifft. Die Brandgans weist in nahezu allen Bundeslandern Vorkommen auf, wobei sich ein deutlicher
Schwerpunkt im Nordostdeutschen Tiefland mit den héchsten Dichten in der Holsteinischen, Lauenburgischen und Mecklenbur-
gischen Seenplatte befindet. Neben weiteren flachigen Vorkommen im Nordwestdeutschen Tiefland bestehen auch verstreute
Vorkommen in den Mittelgebirgsregionen bis hin zum Alpenvorland, wo sogar kleinfléchige Verbreitungen anschliefen. (GEDEON
ETAL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 1.200 — 2.000 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark zunehmend ist (FRANK
& SCHNITTER 2016). Die Verbreitung ist im gesamten Bundesland gegeben, bis auf einen geringen Teil im Stidwesten Sachsen-
Anhalts (BFN 2019B, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen fiinf aktuelle Bestandsnachweise von 2019 vor, von denen einer eine Engstellenkonstellation bildet: TKS 330
(km 0,0-1,9) und vier Riegelstellenkonstellationen; TKS 322 (km 14,0-15,5), TKS 324 (km 4,2-5,8), TKS 333 (km 0,2-1,2) sowie
TKS 345 (km 5,2-8,3).

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im Untersuchungsraum.
Aufgrund dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneter Habitatstrukturen kénnen folgende TKS potenzielle Vorkommen auf-
weisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 324 (km 8,4-10,8), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS
354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen der Graugans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - N N N
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - N - P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- N - P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3.

Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet, besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung
von Gelegen oder T6tung von Nestlingen der Graugans durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1).
Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewéssern und Feuchtbioto-
pen bzw. bei der geschlossenen Querung von FlieRgewassern (gemal regelhafter geschlossener Querung) kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Individuen- bzw. Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit konnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Diese Gefahr kann durch die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste
Feintrassierung* (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichti-
gen) Gewassern vermieden werden, indem die Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden. Aufgrund der hohen
Fluchtdistanz der Graugans von ca. 400 m bei Rastansammilungen (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Mafinahme eventuell nicht in allen Abschnitten des Trassen-
korridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 400 m)
auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher
ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Dies ist besonders bei den nachge-
wiesenen Vorkommen (TKS 322_324_330_333_345) in Form von Eng- und Riegelstellenkonstellationen anzuwenden, da nicht
geniigend Passageraum vorhanden sein kann und so umfangreichere Malnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Kon-
flikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Fur die Graugans ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Manahmen auBerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - - 1 1 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Die Graugans ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und ihr Erhaltungszustand ist ,giinstig*. Aufgrund ihrer hohen
Storungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden grofien Fluchtdistanz - insbesondere bei einer Kolonie - ist der temporare
Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2)
innerhalb der Brutzeit fiir die Art relevant. Sie ist meist ein Bodenbriiter auf Inseln oder Baumstimpfen in (direkter) gewasser-
nahe (SUDBECK ET AL. 2005). Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte
Flacheninanspruchnahme) wird fiir diese Art gemaR der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw.
Umgehung von Gewéassern) ausgeschlossen, da die Art in unmittelbarer Gewasserumgebung oder in Feuchtgebieten briitet.

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstorung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den Mallnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. I. d. R. ist eine
Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbiotopen bzw. bei der
geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern oder anderen Feuchtbiotopen kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Brutstandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Stérungsbedingte Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wahrend der Brutzeit konnen vermieden werden,
indem die Mainahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande im Korridor kann alternativ die Vermeidungsmal-
nahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) zur Anwendung kommen, um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Graugans vollstandig auszuschlieen.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im weiteren Umfeld der Nistplatze ist fir die
Graugans als Art mit groRem Aktionsradius als vernachlassigbar einzustufen. Die Nistplatze kénnen mehrere Kilometer entfernt
von Nahrungsplatzen in Form von Weiden oder Wiesen liegen (SUDBECK ET AL. 2005).
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)

Fiur die Graugans ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit flr einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten der Graugans zu rechnen.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplatze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz der Grauganse von ca. 400 m bei Rastansammlungen (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund
potenziell auftretender, weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Mafinahme eventuell nicht in allen
Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors
(Radius mind. 400 m bei Rastansammlungen) auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Scha-
digungen von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Brutstandorte und Nahrungshabitate kénnen mehrere Kilometer ent-
fernt voneinander liegen (SUDBECK ET AL. 2005). Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist daher anzunehmen.

Fur die Graugans ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graugans (Anser anser)

[ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
X kein [] gering [] hoch

Fangen, Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen
5.1.6 Graureiher (Ardea cinerea)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Graureiher Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat. - [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. V XI  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Graureiher besiedelt Kiistenregionen, Flussniederungen mit hohem Griinlandanteil, Seen- und Teichgebiete. Von Bedeu-
tung sind storungsarme Altholzbestande und eine ausreichende Verfligbarkeit von Beutetieren, insbesondere von Fischen, aber
auch von Amphibien und Kleinsaugern. Koloniestandorte sind in hohen Baumbestanden zu finden. Diese werden in Nord-
deutschland in Kiefern, Buchen sowie Eichen und in Bayern in Fichten angelegt, was die regional haufigsten Baumarten wider-
spiegelt. Zwischen Brutkolonien und Nahrungshabitaten kdnnen mitunter groRere Entfernungen liegen. (FLADE 1994, GEDEON
ETAL. 2014)

Der Graureiher ist ein Teil- und Kurzstreckenzieher, einzelne Tiere legen ausnahmsweise grolere Entfernungen zuriick. Grau-
reiher, die das Brutgebiet verlassen haben, kehren zwischen Februar und April zuriick — Graureiher, die das Brutgebiet verlas-
sen, raumen es witterungsabhangig nach Ende des Brutgeschafts. Die Brutsaison erstreckt sich von Februar bis Juli, die
Nistplatze in den Kolonien werden aber teilweise bereits im Januar besetzt. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Graureiher weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz 200 m bei Kolonien auf. Die Art gehort zu den Brutvigeln ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu StraRRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 24.000-30.000 Paare geschéatzt und entspricht etwa 10 % des europaischen
Gesamtbestandes. Es ist eine Bestandszunahme zu sehen (zwischen den Jahren 1985 und 2009). Der Graureiher kommt in
allen Bundeslandern vor, zeigt aber eine zerstreute Verbreitung mit héheren Dichten. Hervorzuheben ist das Vorkommen im
Nordostdeutschen Tiefland an der vorpommerschen Kiste. Auch die Holsteinische und Mecklenburgische Seenplatte, die Alt-
mark, das Ostbrandenburgische Seengebiet und die Oberlausitzer Teichlandschaft gehéren zu den dichtbesiedelten Regionen.
Im Nordwestdeutschen Tiefland gibt es hhere Dichten in dem kuistennahen Griinland, Grabengebieten an den Unterldufen der
Elbe, Weser und Ems, am Jadebusen, im Bremer Becken, auf der Halbinsel Eiderstedt sowie in Dithmarschen. (GEDEON ET AL.
2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 1.200-1.400 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend konstant ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Die Vorkommen sind sehr zerstreut, aber dicht besiedelt in der Altmark und im Stiden werden hdhere Dichten erreicht
(GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014)
zeigen eine verstreute Verbreitung im Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und geeigneten Habitatstruk-
turen, kdnnen die folgenden TKS Vorkommenspotenziale aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS 322 (km
17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 7,5-9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332 (km 0,0-2,1 und
15,6-16,4), TKS 333 (km 0,2-1,2 und 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 340
(km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Das Vorkommen des Graureihers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Im Rahmen der BaumalRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von
Horstbdumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Graureihers. Zudem kénnen baube-
dingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten T6tung
von Gelegen oder Jungtieren flihren. Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo Nistplatze in groRerer
Entfernung zu Gewassern existieren oder bei der Umgehung von Standgewassern bzw. der geschlossenen Querung von Flieft-
gewassern aufgrund weiterer Raumwiderstande kein ausreichender Abstand zum Schutz vor Stérungen eingehalten werden
kann.

Durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) kdnnen artrelevante Koloniestandorte und Einzelnist-
platze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz des Graureihers von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und auf-
grund potenziell auftretender, anderer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme eventuell nicht in
allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fir
den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Koloniestandort oder Einzelnistplatz) auRer-
halb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, konnen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher aus-
geschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Graureiher ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihnrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fiir den Variantenvergleich relevante Konflikstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
3;1 3;2 3;3 3;4 3;5 336 337 338 339
3:10 3:15 3:17 3:18 349 3;0 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 3;9 360 361a 362 401
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der
temporare Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Storungen (Wirkfaktor
5-1 und 5-2) sind fiir den Graureiher relevant. In Nadelholzbestdnden kann der Eingriff zu einer Erhéhung der Windwurf-/ -
bruchgefahr fiihren (Wirkfaktor 2-1; meist sind jedoch artenarme Fichtenmonokulturen betroffen). Die Auswirkungen kénnen im
Worst-Case-Fall bis zu 40 m in angrenzende Bestande reichen. Ein durch Stérungen oder Gehdlzentfernungen bedingter Ver-
lust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, die im weiteren Umfeld von Gewassern liegen, kann durch die Manahme ,Ange-
passte Feintrassierung” (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor kann
ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die VermeidungsmaRnahme ,Jah-
reszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) verhindert werden. Auch unter Anwendung der Maltnahme V02 sind Koloniestandorte
und Einzelnistplatze und ihr direktes Umfeld zu schonen, da insbesondere gréRere Koloniestandorte eine mehrjahrige Tradition
aufweisen konnen (BAUER ET AL. 2012).

Dauerhafter Gehdlzverlust abseits der Fortpflanzungs- und Ruhestatten und eine direkte Veranderung der Vegetations- und
Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umgebung und aufgrund
des linienformigen Charakters der Schneise fiir den Graureiher als vernachlassigbar einzustufen. Wichtige Nahrungshabitate
wie FlieR- und Standgewasser werden gemal der regelhaften geschlossenen Querung vom Vorhaben umgangen oder ge-
schlossen gequert. Zudem sind die Aktionsraume des Graureihers zur Nahrungssuche sehr grol3, sodass diese i. d. R. nicht
beeintrachtigt werden.

Fur den Graureiher ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F sehr gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Graureihers zu rechnen. Brutorttreue ist fiir
den zumeist koloniebritenden Graureiher nachgewiesen (BAUER ET AL. 2012). Bei der Brut im Kolonieverbund sind von poten-
ziellen Stérungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine Beeintrachtigung zu einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population flhren kann: Koloniestandorte kdnnten aufgrund baubedingter Stérungen nicht besetzt
oder aufgegeben werden.

Eine Mdglichkeit zur Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht mit der ,Angepassten Feintrassierung” (V01). Artrelevante
Koloniestandorte kdnnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz des Graureihers von ca. 200 m (GASSNER
ET AL. 2010) ist die VermeidungsmaRnahme der Feintrassierung fiir Koloniestandorte und Einzelnistplatze dieser Art nur be-
grenzt umsetzbar, da der Korridor weitere Raumwiderstande aufweisen kann. Stérungen kdnnen in solchen Féllen vermieden
werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase gelegt werden (V02).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Wichtige Nahrungshabitate wie Flie- und Standgewéasser werden
geman der regelhaften geschlossenen Querung vom Vorhaben umgangen oder geschlossen gequert. Im Falle einer temporéren
Storung ist ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen anzunehmen.

Fur den Graureiher ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt F dulerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Graureiher (Ardea cinerea)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.1.7 GroRer Brachvogel (Numenius arquata)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X GroRer Brachvogel Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. 1 [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[] keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der GroRe Brachvogel gehért zu den Wiesenlimikolen und kommt im Binnenland in offenen, meist groRflachigen Habitaten mit
geringer Vegetationsdecke z. B. kurzrasigen Feuchtwiesen, Weidelandschaften, Flussmarsche und Mooren (Niedermooren/ver-
nassten Hochmooren) vor. Ansonsten werden Kiistenlandschaften sowie unbeweidete Salzwiesen bevorzugt besiedelt. (GE-
DEON ETAL. 2014)

Er briten in den weitlaufigen Hoch- und Niedermooren Deutschlands sowie in Flussmarschen und Feuchtwiesen. Der Grolie
Brachvogel profitieren daher von der zunehmenden Griinlandnutzung. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die GroRe Brachvogel weist laut GASSNER
ET AL. (2010) eine planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 200 m bis 400 bei Rastansammlungen vor. Nach FLADE
(1994) wird dem GroRen Brachvogel eine artspezifische Fluchtdistanz von 70-200 m zugeordnet. Er gehdrt zu den Brutvégeln
mit erhdhtem Pradationsrisiko bei Larm und ist von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.700-5.000 Brutpaare geschatzt. Es bestehen zwei Vorkommensschwerpunkte,
die sich im Norddeutschen Tiefland und im Altmiihital / Nordlinger Ries / Donau- und Isartal befinden. Die Bestande im Nord-
westdeutschen Tiefland gehen bis in die Altmark, die Prignitz und das Havelland, wobei die groften Bestande u. a. an den
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Ostfriesischen Inseln, dem Emsland, der Grafschaft Bentheim und im Oldenburger und Westfélischen Minsterland liegen. (GE-
DEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 60-80 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark riickgangig ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Die Verbreitung liegt im Nordosten von Sachsen-Anhalt mit inselartigen Vorkommen entlang der Elbe (GEDEON ET
AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art lieget ein aktueller Bestandsnachweise von 2019 vor, welcher in TKS 333 (km 0,2-1,2) eine Riegelstellenkonstellation
bildet. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine vereinzelte Verbreitung im gesamten
Untersuchungsraum, die Ausnahme bildet der stidliche Teil. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstruk-
turen kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7) sowie TKS 322 (km 2,9-5,5 und
14,0-15,5).

Das Vorkommen des Grolken Brachvogels in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - N -
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Magliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Der Grofie Brachvogel britet vorrangig auf trockenem, aber auch auf feuchtem Untergrund in eher niedriger und/oder krautigen
Vegetation. Durch das Brutverhalten ist dieser bei einer offenen Bauweise von einer baubedingten Fl&cheninanspruchnahme
(Wirkfaktor 1-1) betroffen, da Verletzungen oder Tdtungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten,
Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant sind. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor
5-1 und 5-2) indirekte Tétungen der Jungtiere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester
fur die Saison verlassen.

Grundsatzlich werden Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen bzw. FlieBgewassersysteme ge-
schlossen gequert. Sicher ausgeschlossen werden kdnnen Beeintréchtigungen durch die MaBnahme ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung® (V02), da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.
Zusétzlich kdnnen in Einzelféllen durch die Feintrassierung (V01) in Verbindung mit der MaBnahme ,Eingeengter Arbeitsstrei-
fen® (V09) artrelevante Habitate ausgespart bzw. Eingriffe gemindert werden

Fir den GroRen Brachvogel ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Besché-
digungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Beriicksichtigung der aufgeflihrten Manahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
. . 1 -
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

(gdf. trotz MaBRnahmen):

] kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X1 gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Beschadigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der Verlust der dkologischen Funktion
durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kénnen temporar wéhrend der
Bauzeit auftreten.

Der Bauzeitraum kann auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit gelegt werden (V02), sodass Beeintrachtigungen sicher
vermieden werden kdnnen. Weitere mdgliche Malinahmen sind im Einzelfall die “Angepasste Feintrassierung® (V01) in Kopp-
lung mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09), um die Flacheninanspruchnahme zu verhindern.

Die Flachen sind im nachsten Jahr als Fortpflanzungs- und Ruhestatten wieder vollumfanglich nutzbar. Ein dauerhafter Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten infolge von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) im Bereich von
Linkboxen oder Betriebsgebauden ist aufgrund der Kleinflachigkeit dieser Eingriffe nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieen.

Fur den GrolRen Brachvogel ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusam-
menhang bzw. durch die aufgeflihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Fiitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten zu rechnen. Der Grof3e Brachvogel ist
neben dem Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 Dauerlarm gemaR (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen. Eine negative
Beeintrachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von
Gewéssern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Stérungen kdénnen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase gelegt werden (V02). Eine weitere Moglichkeit der Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht in Einzelféllen in der
angepassten Feintrassierung (V01) in der Kombination mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen* (V09), artrelevante Nistplatze
kénnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) werden die Vermei-
dungsmalinahmen fiir Bruthabitate dieser Art nur als bedingt umsetzbar angesehen.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRer Brachvogel (Numenius arquata)

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiinrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den GroRen Brachvogel ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.8 GrofRtrappe (Otis tarda)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRtrappe (Otis tarda)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X GroBtrappe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ 1 glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Groltrappe besiedelt flache Niederungslandschaften, die gehdlzfreies Griinland- und Ackerflachen aufweisen. Zur Brut
schreitet die Art ausschlieflich in Sekundarlandschaften, wie Griinland-Acker-Komplexe, die nicht oder nur gering durch Sied-
lungen, StralRen und Freileitungen zerschnitten sind und legt dort Bodenmulden an. Zur Balz konzentrieren sich Fortpflanzungs-
gemeinschaften an einem Platz, wobei die Brutplatze verteilt in Gebieten iber 1.000 ha liegen kdnnen. (GEDEON ET AL. 2014,
LFU 2023)

Die Groltrappe ist ein Standvogel und Kurzstreckenziehern. Im Sommer und Winter wechselt die Art zwischen unterschiedli-
chen Einstandsgebieten. Im Jahr wird nur einmal gebritet, bei der ein bis drei Eier gelegt werden. Die Brutsaison erstreckt sich
von April bis Juni. Jungvégel unternehmen teilweise Zerstreuungswanderungen in der Phase der Dismigration (BAUER ET AL.
2012, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die GroRtrappe weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlicksichtigende Fluchtdistanz 600 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvigeln mit erhohtem Pradationsrisiko bei
Larm und ist von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 114 Individuen geschéatzt, wobei der européische Gesamtbestand 42.000-51.800
Individuen entspricht. Das Vorkommen in Deutschland ist auf den Westen-Brandenburgs (80 %) sowie direkt angrenzend im
Osten Sachsen-Anhalts begrenzt (Havellandische Luch, die Belziger Landschaftswiesen, Fiener Bruch). (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 13-15 Individuen vermerkt, wobei der Bestandstrend stark abnehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Die einzigen Vorkommen befinden sich im Vogelschutzgebiet Fiener Bruch im Osten Sachsen-Anhalts (GE-
DEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ETAL. (2014)
zeigen eine Nahe zum dstlichen Teil des Untersuchungsraums aufgrund der Vorkommen im Fiener Bruch. Da Groftrappen
Ubers Jahr hinweg in Gebieten von mehreren 1.000 ha wandern und vor allem Jungvdgel Zerstreuungswanderungen unterneh-
men, kdnnen kleinrdumige Migrationen nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Im Untersuchungsraum weist TKS 361a eine
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRtrappe (Otis tarda)
gewisse Nahe (< 30 km) zum bekannten Verbreitungsgebiet auf wie auch geeignete Habitate in Form von weitlaufigen Acker-
flachen, die mehr oder weniger durch StraBen gequert werden. Aufgrund der hohen Habitatanspriiche der Groltrappe sowie
die Entfernung zu den TKS, sind weitere Vorkommen im Untersuchungsraum nicht zu erwarten.
Das Vorkommen der GroRtrappe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Fur Bodenbriiter sind Verletzungen oder Tétungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zuwegungen, Arbeits-
und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1), da sich
Nester auf dem Boden befinden konnen. Zudem konnen baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Auf-
zuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren fiihren.
Da keine Brutvorkommen im Untersuchungsraum zu erwarten sind, sondern lediglich Jungvdgel auf ihrer Zerstreuungswande-
rung, kdnnen Schadigungen von Gelegen ausgeschlossen werden. In dem Ausnahmefall, dass ein Nest der GroRtrappe um-
gangen werden muss, kann durch die Vermeidungsmafinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) die mechanische
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRtrappe (Otis tarda)

Einwirkung vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung Arbeiten wahrend der Bauzeit auerhalb der
sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten
nicht angewandt werden, kann mit der VermeidungsmalRnahme ,Angepasste Feintrassierung“ (V01) im Bedarfsfall artrelevante
Nistplatze (weitlaufige Ackerfladchen) umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieBen. Allerdings wird
aufgrund der sehr hohen Fluchtdistanz von 600 m (GASSNER ET AL. 2010) sowie weiterer méglicher Raumwiderstande (bspw.
Siedlungsbereiche) das Umgehen des Abschnitts als sehr schwierig umzusetzen eingeschatzt, weshalb V02 vorgezogen wer-
den sollte.

Fur die Groftrappe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlcksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31;3 3;34 335 336 337 338 339
34-10 34-15 31-17 31-18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 35-38 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der
temporare Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRtrappe (Otis tarda)

9-1 und 5-2) sind fir die GroBtrappe relevant, da die Art zu den Brutvogeln mit erhdhtem Pradationsrisiko bei Larm gehdrt und
dariber hinaus von Dauerldrm betroffen ist (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Ein durch Stérungen bedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, die im Umfeld (600 m) von weitlaufigen Ackerfla-
chen liegen, kann durch die MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender,
anderer Raumwiderstande im Korridor kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten génz-
lich durch die Vermeidungsmafinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden.

Da sehr wahrscheinlich keine Brutvorkommen der GroRtrappe im Untersuchungsraum liegen, ist insgesamt die Wahrscheinlich-
keit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter
Berlicksichtigung der Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaRnahmen im gesamten Ab-
schnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kénnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fitterung) mit Individuenverlusten kommen. Des Weite-
ren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stdrungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Die GroRtrappe ist neben dem
Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 (Dauerlarm) gemaR (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen. Eine negative Beein-
trachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von Gewas-
sern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Eine Méglichkeit zur Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht mit der ,Angepassten Feintrassierung* (V01). Artrelevante
Standorte kénnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz der GroRtrappe von ca. 600 m (GASSNER ET AL.
2010) ist die Vermeidungsmalnahme der Feintrassierung fir diese Art nur begrenzt umsetzbar, da der Korridor weitere Raum-
widerstande aufweisen kann. Stérungen konnen in solchen Fallen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum
auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase gelegt werden (V02).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
GroRtrappe (Otis tarda)

Da sehr wahrscheinlich keine Brutvorkommen der Groltrappe im Untersuchungsraum liegen, ist eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestan-
des ,Stdrungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaBnahmen im
gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.1.9 Habicht (Accipiter gentilis)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Habicht Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. - [ ] ginstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Habicht besiedelt vor allem Walder und gréRere Feldgehdlze die Altholzbestande aufweisen. Deutlich seltener ist er in
Kulturlandschaften oder Parks zu beobachten, wobei groRraumige Ackerlandschaften oder gehdlzarme See- und Flussmasche
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)

ganzlich gemieden werden. Die Art britet in Baumen, die sich in Waldrandnahe befinden. Er gilt als Nahrungsgeneralist und
jagt kleinere Vigel sowie Kleinsaugetiere in Nahrungshabitaten, die mehrere Kilometer vom Host entfernt liegen kénnen. (GE-
DEON ET AL. 2014, LFU 2023)

Der Habicht ist ein Standvogel, der nur ausnahmsweise weitere Wanderungen mit geringer Dispersion unternimmt. Der Nestbau
beginnt bereits im Winter, wobei sich die Brutzeit von Ende Februar bis Mitte Juli erstreckt (LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stdrwirkungen des Vorhabens:

Vogel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegenuber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Habicht weist laut GASSNERET AL. (2010)
eine zu bericksichtigende Fluchtdistanz 200 m auf. Die Art gehért zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu
Stralen (u. a. Brutkolonien). Darlber hinaus zahlt er zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, die aus groen Ent-
fernungen Stralen anfliegen kénnen. (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 11.500-16.500 Paare geschétzt und entspricht etwa 7-8 % des europaischen
Gesamtbestandes (160.000-210.000 Paare). Der Habicht kommt in allen Bundeslandern vor und ist flachig verbreitet. Hervor-
zuheben sind die besonders hohen Brutdichten (8-20 Reviere/TK) im Nordwestdeutschen Tiefland und den westlichen sowie
ostlichen Mittelgebirgsregionen. Nichtbesiedelte Gebiete gehen meist mit waldarmen Gebieten einher. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 500-700 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend konstant ist (FRANK & SCHNITTER
2016). Die Vorkommen sind flachig im gesamten Bundesland verbreitet und variieren nur gering in ihrer Brutdichte (BFN 2019B,
GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fir die Art liegt ein aktueller Bestandsnachweis von 2019 vor, der eine Riegelstellenkonstellation in TKS 337 (km 9,4-10,9)
bildet.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im gesamten Untersu-
chungsraum mit Ausnahme weniger weitlaufiger Ackerflachen. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneten Habi-
tatstrukturen kdnnen folgende TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 319 (km0,0-1,3 und 2,6-4,3
und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 14,0-15,5 und 12,3 und 17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und km 8,4-10,8 und km 11,9), TKS
325 (km 0,2-1,4), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5 und 9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4), TKS 333
(km 0,2-1,2 und 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,3-14,6), TKS 339 (km 0,7-3,5 und 5,5-8,1 und
14,5-16,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS (km 7,8-9,6), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km
11,3-15,0).

Das Vorkommen des Habichts in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P P . P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P N P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)

P

P

355

356

357

358

359

360

361a

362

401

P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Habichts. Zudem kénnen baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von
Gelegen oder Jungtieren fiihren.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplatze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Habichts von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender, weiterer
Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Mafinahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors
umgesetzt werden. Auf der anderen Seite ist der Untersuchungsraum an einigen Stellen mit Waldbestanden gepragt, sodass
Ausweichmaglichkeiten bestehen sollten (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius
mind. 200 m um den Horst) auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Schadigungen von Indi-
viduen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden. Dies ist besonders bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS 337)
in Form von Eng- und Riegelstellenkonstellationen anzuwenden, da nicht genligend Passageraum vorhanden sein kann und so
umfangreichere Mafinahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Habicht ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder
Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter Ber(ick-
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)

sichtigung der aufgefiihrten MaBnahmen &uRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Rea-
lisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir
den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fiir
den Habicht auch aulerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte Stdrun-
gen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die Manahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich
auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten géanzlich durch die Vermeidungsmalnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) verhindert werden, was spezi-
ell in den Eng- und Riegelstellen Anwendung findet, um die Wahrscheinlichkeit des Eintretens dieses Verbotsbestandes
auszuschlieRen.

Aufgrund der standorttreue werden Horste teils mehrfach genutzt bzw. auf Wechselhorste zurtickgegriffen (BAUER ET AL. 2012).
Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die
Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auRerhalb
und innerhalb der Brutzeit durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) verhindert werden, wenn das
Vorhaben in derartigen Fallen hauptséchlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird. Handelt es sich um
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)

Nadelholzbestande (vor allem um artenarme Fichtenmonokulturen) kann der Eingriff zu Windwurf-/ -bruchgefahr fiihren. Die
Auswirkungen kénnen im Worst-Case-Fall bis zu 40 m in angrenzende Bestande reichen. Auch diese Wirkungen kénnen aus-
geschlossen werden, indem die Vermeidungsmafinahme V01 angewendet wird und Fichtenmonokulturen umgangen werden.

Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitét zur Verfligung. Permanente Zerstérungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte
Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punk-
tuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Flexibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsétzlich nicht am Standort
eines Horstbaumes errichtet) und des sehr grofen Aktionsradius des Habichts vernachléssigbar bzw. nicht relevant (BAUER ET
AL. 2012).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Habicht ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fur einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von temporéren baubedingten Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder eine
Beeintrachtigung der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des
Habichts zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Stérungen kénnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches MaR gesenkt werden.
Hierbei wird die Bauzeit fir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das Zeitfenster
auBerhalb der Brutzeit eingeschrénkt. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit ande-
ren artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, konnen Stérungen in Einzelfallen vermieden werden, indem die
VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) eingesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdis-
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Habicht (Accipiter gentilis)

tanz von ca. 200 m sind diese MaBnahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar, aber durch den von Ackerflur gepragten Unter-
suchungsraum mdglich (GASSNER ET AL. 2010). Es ist mdglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden
kann, da zeitgleich andere Raumwidersténde im Korridor auftreten kdnnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten Manahmen nicht durchftihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Habicht ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen
und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter Be-
riicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt &uBerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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5.1.10 Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kormoran (Phalacrocorax carbo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Kormoran Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. X glnstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. - []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kormoran ist ein Koloniebr(ter der Kiisten und Binnengewasser. Er ernéhrt sich von Fischen, die er in Salz-, Brack- oder
Binnengewé&ssern jagt und bendtigt entsprechend fischreiche Gewasser. Das Nest wird auf Bdumen oder an Klippen gebaut
und es werden auch &ltere Nester, beispielsweise von Krahen oder Reihern, besetzt. Die Brutplatze liegen zumeist unmittelbar
in Gewassernahe. Regional unterschiedlich werden ab Marz meist 3-4 Eier gelegt. Bei storungsarmen Gebieten (z. B. auf Inseln)
oder aufgrund wenig geeigneter Nistbdume kann er auch auf dem Boden briten. (BAUER ET AL. 2012, GEDEON ET AL. 2014)

Der Kormoran ist ein Teilzieher, ziehende Individuen sind den Kurz- bis Mittelstreckenziehern zuzuordnen. Kormorane sind
haufig ortstreu und besetzen ihre Brutplatze teils ab Januar. Die Brutzeit dauert von Mérz bis Juli. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegenlber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Kormoran weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz 200 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsver-
halten zu StralRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In Deutschland besitzt der Kormoran einen Verbreitungsschwerpunkt im Norddeutschen Tiefland. Im Nordostdeutschen Tiefland
beherbergt Mecklenburg-Vorpommern den grofiten Brutanteil. Im Nordwestdeutschen Tiefland liegen viele Kolonien an der
Nordseekiste oder in den Astuaren von Elbe und Weser. Durch die Schaffung kiinstlicher Gewasser wurde die Verbreitung in
Mittel- und Stiddeutschland beginstigt und Kolonien finden sich auch in der Mittelgebirgsregion, insbesondere im Rheinein-
zugsgebiet und im Alpenvorland. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belautft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 1.090-1.206 Brutpaare, wobei die Bestandsentwicklung stark zuneh-
mend ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Kolonien kommen in der unteren Havelniederung zwischen Brandenburg und Sachsen-
Anhalt, sowie an der Elbe, Saale und Mulde vor (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegt ein Bestandsnachweis im TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2011 vor, welcher eine Riegelstellenkonstellation bildet.
Da dort noch immer geeignete Habitatstrukturen in Form von fischreichen Binnengewassern und gewassernahen Brutmoglich-
keiten vorhanden sind, wird dieser Nachweis trotz seines Alters berlicksichtigt.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kormoran (Phalacrocorax carbo)
Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine stdlich zentrierte und geringe Verbreitung
im Untersuchungsraum.
Das Vorkommen des Kormorans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malnahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von
Horstbaumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder T6tung von Nestlingen des Kormorans. Zudem kénnen baube-
dingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten T6tung
von Gelegen oder Jungtieren fiihren. Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo Nistplatze in groR erer
Entfernung zu Gewéassern existieren oder bei der Umgehung von Standgewassern bzw. der geschlossenen Querung von Fliel-
gewassern aufgrund weiterer Raumwiderstande kein ausreichender Abstand zum Schutz vor Stérungen eingehalten werden
kann.
Durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Koloniestandorte und Einzelnist-
platze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz des Kormorans von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kormoran (Phalacrocorax carbo)

potenziell auftretender, anderer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme eventuell nicht in allen
Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fir den
betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Koloniestandort oder Einzelnistplatz) auRerhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schadigungen von Individuen bzw. Teilen der Kolonie in solchen
Féllen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Aufgrund der Riegelstellenkonstellationen sollte bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS 361a) V02 berticksichtigt werden,
da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MalRnahmen notwendig sein
kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Kormoran ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgeflinrten MaRnahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330

3:;1 3:;2 3.;,3 3.;.4 335 336 337 338 339

3:10 3:15 3«-17 3:48 349 350 351 353 354

3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401
- - - - 1

(gdf. trotz MaBnahmen):

] kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X1 gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kormoran (Phalacrocorax carbo)

Der Kormoran ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und sein Erhaltungszustand ist ,giinstig®. Aufgrund seiner
hohen Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groken Fluchtdistanz - insbesondere bei einer Kolonie, die von
mehreren 1.000 Paaren gebildet werden kénnen (GEDEON ET AL. 2014) - ist der temporére Verlust der dkologischen Funktion
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit flr die Art
relevant. Zudem kdnnen Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Fl&cheninanspruchnahme
(Wirkfaktor 1-1) eintreten.

Ein durch Stérungen oder Gehdlzentfernungen bedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, die im weiteren Umfeld
von Gewassern liegen, kann durch die MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich
auftretender, anderer Raumwidersténde im Korridor kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten génzlich durch die VermeidungsmaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden. Auch unter
Anwendung der Mafinahme V02 sind Brutplatze und ihr direktes Umfeld zu schonen, da insbesondere Koloniestandorte eine
mehrjahrige Tradition aufweisen kénnen (BAUER ET AL. 2012).

Dauerhafter Gehdlzverlust abseits der Fortpflanzungs- und Ruhestatten und eine direkte Veranderung der Vegetations- und
Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umgebung und aufgrund
des linienférmigen Charakters der Schneise fir den Kormoran als vernachlassigbar einzustufen. Bei unvermeidlichen Verlusten
von Fortpflanzungsstétten besteht die Méglichkeit zur Anwendung der CEF-Malnahmen ,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen*
(CEF01).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Kormoran ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J] kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Kormorans, bzw. mit Teilen der Kolonie, zu
rechnen. Brutortstreue ist fiir den zumeist koloniebriitenden Kormoran nachgewiesen worden (BAUER ET AL. 2012). Bei der Brut
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kormoran (Phalacrocorax carbo)

im Kolonieverbund sind von potenziellen Stérungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine Beeintrachtigung zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren kann: Koloniestandorte kdnnten aufgrund bau-
bedingter Stérungen nicht besetzt oder aufgegeben werden.

Eine Mdglichkeit zur Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht mit der ,Angepassten Feintrassierung” (V01). Artrelevante
Koloniestandorte kénnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz des Kormorans von ca. 200 m (GASSNER
ET AL. 2010) ist die Vermeidungsmafnahme der Feintrassierung fir Koloniestandorte und Einzelnistplétze dieser Art nur be-
grenzt umsetzbar, da der Korridor weitere Raumwiderstande aufweisen kann. Stérungen kénnen in solchen Féllen vermieden
werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase gelegt werden (V02).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Der Kormoran jagt auf offenen Wasserflachen, die durch das Vorha-
ben nicht beeintrachtigt werden — im Falle einer temporéren Stérung ist ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen
anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Kormoran ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stdrun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt auflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.11 Kranich (Grus grus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kranich (Grus grus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Kranich Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. X glnstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. - []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kranich ist ein Brutvogel feuchter bis nasser Habitate und besiedelt Hoch- und Niedermoore, Feuchtgebiete in Heideland-
schaften, Erlen- und Birkenbruchwélder sowie Bergbaufolgelandschaften. Der Kranich ist ein Frei- und Bodenbriter, der auf
einen ausreichenden Wasserstand zum Schutz vor Pradatoren angewiesen ist. Als Brutplatz werden beispielsweise feuchte
oder sumpfige Bereiche in Wéldern, Schwimmrasen in Torfstichen oder Verlandungszonen gewahit. (GEDEON ET AL. 2014, SUD-
BECK ET AL. 2005)

Es handelt sich um einen Kurz- bis Mittelstreckenzieher. Im Herbst sammeln sich Kraniche an traditionellen Rastplatzen, bevor
sie in Richtung Spanien und Frankreich ziehen. Diese Rastplatze liegen tiberwiegend im Norden Deutschlands. Die Ankunft im
Brutgebiet erfolgt meist im Februar und Mérz, der Wegzug erfolgt ab Anfang Oktober — wobei der Anteil an Standvogeln zu-
nimmt. Die Brutzeit liegt zwischen den Monaten Marz und August. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Kranich weist laut GASSNERET AL. (2010)
eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 500 m auf. Wahrend der Jungenflhrung wird die Art etwas empfindlicher gegen
Larm eingestuft und gehort in dieser Zeit zu den Brutvogeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit. Wahrend der Zeit am
Brutplatz wird er als Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Straken (u. a. Brutkolonien) kategorisiert. (GARNIEL &
MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 7.000-8.000 Brutpaare geschatzt, was ca. 10 % des européischen Gesamtbe-
stands von 74.000-110.000 Paaren entspricht. Die Verbreitung ist vor allem auf das Norddeutsche Tiefland konzentriert. Ver-
breitungsschwerpunkte liegen im Bereich der Mecklenburgischen Seenplatte und des mittleren Odertals. Ebenfalls erstreckt
sich die Verbreitung (iber die Schleswig-Holsteinische Geest, den Moorgiirtel bei Hamburg und den Bereich zwischen Elbe und
Aller bzw. Weser. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden die Vorkommen auf 280-320 Brutpaare geschéatzt, wobei eine starke Zunahme zu sehen ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Das Vorkommen beschrankt sich auf den Norden und den Nordosten (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
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ULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kranich (Grus grus)

Fur die Art liegen 13 aktuelle Bestandsnachweise im Untersuchungsraum vor, die alle eine Riegelstellenkonstellation bilden:
TKS 311F (km 0-3,7) von 2019, TKS 319 (km 4,7-6,0) von 2016, TKS 322 (km 2,9-5,5 und km 14,0-15,5 und km 17,3) von 2019,
TKS 322 (km 12,3) von 2020, TKS 324 (km 4,2-5,8) von 2016, TKS 333 (km 0,2-1,2) von 2020, TKS 337 (km 9,4-10,9) von
2019, TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3) von 2019, TKS 354 (km 3,2) von 2016 sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2019.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen, dass der Kranich weitreichend im Untersuchungs-
raum verbreitet ist. Aufgrund dieser Verbreitung und geeigneter Habitatstrukturen kénnen in folgenden TKS Vorkommenspo-
tenziale bestehen: TKS 324 (km 8,4-10,8), TKS 329 (km 7,5-9,3), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9) sowie TKS 348
(km 0,4-1,4).

Das Vorkommen des Kranichs in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

N - N N N - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - N - N P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P N - P N

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein

Da die Art ausschlieBlich in Feuchtbiotopen mit anstehendem, ausreichend tiefem Wasser briitet, besteht nicht die Gefahr einer
Zerstorung von Gelegen oder Totung von Nestlingen des Kranichs durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfak-
tor 1-1), da stehende und flieRende Gewésser sowie sehr nasse Feuchtbiotope von der potenziellen Trassenachse umgangen
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kranich (Grus grus)

bzw. geschlossen gequert werden. Eine Beeintrachtigung der Art ist aber dort relevant, wo bei der Umgehung von Feuchtbioto-
pen (bspw. Mooren oder Teichlandschaften) kein ausreichender Abstand zum Schutz des Nistplatzes vor Stdrungen eingehalten
wird. Der Kranich hat im Bruthabitat eine sehr hohe Fluchtdistanz von ca. 500 m (GASSNER ET AL. 2010).

Baubedingte Stérungen durch optische wie durch akustische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen in der Brut- und Aufzuchtzeit
zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flinren. Durch die Vermeidungsmalnahmen
LAngepasste Feintrassierung® (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL
berichtspflichtigen) Gewéssern) kénnen im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze umgangen werden, um den Ver-
botstatbestand der Tétung auszuschlieBen. Kdnnen die zuvor genannten Vermeidungsmalinahmen aufgrund weiterer Raum-
widerstande im Korridor nicht angewendet werden, kénnen mit der Mainahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) die
Beeintrachtigung des Brutgeschafts durch Stdrungen vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die
Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden
Tabelle).

Aufgrund der Riegelstellenkonstellationen sollite bei den nachgewiesenen Vorkommen V02 berticksichtigt werden, da nicht aus-
reichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Malinahmen notwendig sein kdnnen (d. h.
gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis bzw. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Fur den Kranich ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs- oder
Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter Beriick-
sichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungs-
hemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir den
Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
1 - 1 4 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- 2 - - 1
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - 1
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? X ja [ nein
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kranich (Grus grus)

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Der Kranich ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und sein Erhaltungszustand ist ,giinstig*. Aufgrund seiner hohen
Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groen Fluchtdistanz sowie seiner hohen Mortalitats-Geféhrdung
(MGI = Il, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), ist der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fiir die Art relevant. Eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) wird flir den Kranich gemaf
der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von Gewéssern) ausgeschlossen.

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstérung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den MaRBnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. Nester werden
i. d. R. jahrlich neu gebaut, Paare sind allerdings teils Giber mehrere Jahre reviertreu (BAUER ET AL. 2012).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden. In diesem Fall greift die MaRnahme V01, die auch eine Regelung (§ 28
NatSchG LSA) zum ganzjdhrigen Horstschutz fir bestimmte Grofvogelarten, z. B. Kranich, enthalt. Aufgrund dieser ganzjéhri-
gen Horstschutzzone von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner Lebensraumentwertung und keinem daraus
resultierendem Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Aulerhalb der Brutzeit gilt es bei Veranderungen (z. B. Anlegen
einer Sichtschneise) eine Schutzzone von 100 m um den Horst einzuhalten, in der keine Gehdlzentnahmen durchgefiihrt wer-
den. Auf diese Weise kommt es nicht zu einer Lebensraumentwertung, in deren Folge Fortpflanzungs- und Ruhestatten verloren
gehen konnten. Dies gilt auch fir die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1).

Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten alternativ durch die Vermeidungsmalnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert
werden.

Fur den Kranich ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [J gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? [l ja X nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Kranich (Grus grus)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Mit einer artspezifischen Fluchtdistanz von ca. 500 m (GASSNER ET AL. 2010) im Brutgebiet gehdrt der Kranich zu den besonders
stérungsempfindlichen GroRvdgeln. Allerdings gilt der Kranich in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet und weist einen Erhaltungs-
zustand von ,ginstig* auf. Zudem gilt der Kranich als EinzelbrUter. Somit wird ein saisonaler Brutausfall zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren.

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Kranichs zu rechnen. Des Weiteren kdnnte
ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Eine Mdglichkeit der Vermeidung von Stérun-
gen besteht in der ,Angepassten Feintrassierung® (V01), artrelevante Nistplatze kdnnen auf diese Weise umgangen werden.
Fir den Kranich ist diese MaBnahme aufgrund der hohen artspezifischen Fluchtdistanz jedoch nur begrenzt umsetzbar. Kann
die Mafinahme V01 deshalb nicht angewendet werden, kénnen Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf
einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase (V02) gelegt werden.

Auch wichtige Nahrungshabitate des Kranichs, die im Umfeld des Nistplatzes liegen, kdnnen durch baubedingte Stérungen
stark entwertet werden (BAUER ET AL. 2012), weshalb sowohl V01 als auch V02 Anwendung finden kénnen.

Fur den Kranich ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen
und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter Be-
riicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.12 Lachmowe (Larus ridibundus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Lachmowe (Larus ridibundus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Lachméwe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. X glnstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. - []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Bevorzugte Habitate des Koloniebriiters im Binnenland stellen Verlandungszonen oder Inseln von Seen, Altwéssern, Weihern
und kiinstlichen Stillgewassern wie zum Beispiel Fischteiche oder Moore dar. Uberflutetes Griinland oder Rieselfelder werden
ebenfalls genutzt. An der Kiiste werden Salzwiesen, Speicherbecken, Bodden oder andere kiistennahe Feuchtgebiete besiedelt.
(GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Bei der Art handelt es sich um einen Bodenbriiter, der das Nest auf fester trockener Unterlage (teils mit groben Nistmaterial
hochgebaut) baut. Beispiele fir Brutplatze sind Kiesinseln, niedergedriicktes Schilf, Seggen-Biilten oder Baumstiimpfe. Der
Nahrungserwerb erfolgt im Binnenland bevorzugt auf kurzrasiger Vegetation. Nahrungsfliige finden in bis zu 20 km Entfernung
von der Kolonie statt. (LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Lachméwe weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 200 m in Kolonien auf. Die Art gehdrt zu den Brutvogeln ohne spezifisches
Abstandsverhalten zu StralRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 105.000-150.000 Revierpaare geschatzt, was einem Anteil von ca. 7 % des
europaischen Gesamtbestandes von 1,5-2,2 Millionen Brutpaaren entspricht. Siedlungsschwerpunkte liegen im Norddeutschen
Tiefland und im Alpenvorland. Im Nordwestdeutschen Tiefland konzentrieren sich die Vorkommen auf die der Wattenmeerkuiste
vorgelagerten Inseln, im nordostdeutschen Tiefland liegen die Brutplatze vor allem im Binnenland. Im Alpenvorland nehmen die
Vorkommen wieder zu. Hier wird das Gebiet vom Bodensee bis zum Chiemsee und in nérdlicher Richtung bis in die Donau-
und Isarniederungen besiedelt. Hingegen finden sich Vorkommen in der Mittelgebirgsregion nur punktuell. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

Mit 1100-2450 Brutpaaren wird der Bestand angegeben und ist riicklaufig (FRANK & SCHNITTER 2016). Sie kommt weitrdumig
zerstreut an den Fliissen Elbe, Mulde, Weile Elster vor (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und (GEDEON ET AL. 2014) zeigen
einzig im TKS 361a (km 11,3-15,0) ein Vorkommenspotenzial.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Lachmowe (Larus ridibundus)
Das Vorkommen der Lachméwe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet, besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung
von Gelegen oder T6tung von Nestlingen der Lachmdwe durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1).
Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbioto-
pen bzw. bei der geschlossenen Querung von FlieRgewéssern (gemaR regelhafter geschlossener Querung) kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.
Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kdnnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten T6tung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Diese Gefahr kann durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste
Feintrassierung” (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichti-
gen) Gewassern vermieden werden, indem die Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden. Aufgrund der hohen
Fluchtdistanz der Lachméwe von ca. 200 m an Koloniestandorten (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MalRnahme eventuell nicht in allen Abschnitten des Trassen-
korridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Lachmowe (Larus ridibundus)

um den Koloniestandort) auierhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schéadigungen von Individuen
bzw. Teilen der Kolonie in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechen-
den Tabelle).

Fur die Lachmdwe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlcksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31-33 31-54 335 336 337 338 339
34_10 34_15 34_17 3;18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(g9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich L] ja (1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja (1 nein

Die Lachméwe ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und ihr Erhaltungszustand ist ,giinstig®. Aufgrund ihrer hohen
Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groBen Fluchtdistanz - insbesondere bei einer Kolonie, die von mehreren
1.000 Paaren gebildet werden kdnnen (GEDEON ET AL. 2014) - ist der temporére Verlust der dkologischen Funktion von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit ist fir die Lachméwe
relevant. Eine Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruch-
nahme) wird fur diese Art gemal der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von Ge-
wassern) ausgeschlossen, da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Lachmowe (Larus ridibundus)

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstérung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den MalRnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. 1. d. R. ist eine
Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbiotopen bzw. bei der
geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern oder anderen Feuchtbiotopen kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stdrungen eingehalten wird.

Stérungsbedingte Beeintréchtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wéhrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande
im Korridor kann alternativ die Vermeidungsmalinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zur Anwendung kommen,
um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Lachméwe vollstandig auszuschlieen.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im weiteren Umfeld der Nistplatze ist fir die
Lachméwe als Art mit groRem Aktionsradius und préferierten Nahrungsflachen in der Kulturlandschaft als vernachléssigbar
einzustufen (BAUER ET AL. 2012).

Fur die Lachmowe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten der Lachmdwe, bzw. Teilen der Kolonie, zu
rechnen. Bei der Brut im Kolonieverbund sind von potenziellen Storungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine
Beeintrachtigung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren kann: Koloniestandorte
kénnten aufgrund baubedingter Storungen nicht besetzt oder aufgegeben werden.

Durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Koloniestandorte und Einzelnist-
platze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz der Lachmdwen von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund
potenziell auftretender, weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MalRnahme eventuell nicht in allen
Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Lachmowe (Larus ridibundus)

(Radius mind. 200 m um den Koloniestandort) auerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Scha-
digungen von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Koloniestandorte und Nahrungshabitate liegen bis zu 30 km vonei-
nander entfernt (BAUER ET AL. 2012). Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist daher anzunehmen.

Fur die Lachmdwe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.1.13 RaufuBRkauz (Aegolius funereus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuBkauz (Aegolius funereus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X RaufuBkauz Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [] Zwischenstadium
[ 1 ungiinstig
[ 1 keine Angaben
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuRkauz (Aegolius funereus)

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Bevorzugte Habitate des Raufulkauzes sind Nadel- und Mischwalder, die einen hohen Anteil an Altholzbestédnden aufweisen.
Seltener werden Laubwélder angenommen. Meist besitzen die Bruthabitate auch einen offenen Teillebensraum wie Wiesen und
Lichtungen, der z. B. durch Kahlschlag oder Windwurf entsteht und auf denen die Nahrungssuche stattfindet. Die Art meidet
Gebiete die flachendeckend vom Waldkauz besiedelt sind. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Bei der Art handelt es sich um einen Hohlenbr(iter, der i. d. R. die alten Héhlen von Schwarzspechten nutzt. In Gebieten mit
wenigen Bruthéhlen nimmt der Raufutkauz auch Nistkasten an. Der Nahrungserwerb (v. a. Mause) erfolgt in der néheren Um-
gebung auf offenen Lebensraumen wie Wiesen. Er ist nachtaktiv mit einer besonders hohen Aktivitat wahrend der Dammerung.
(LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Raufukauz weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 80 m auf, wobei die Stérreichweite an BE-Flachen bei geschlossener Bau-
weise bis 450 m reicht (Grenzisophone 47 dB(A)nacnts, GARNIEL & MIERWALD 2010). Die Art gehdrt zu den Brutvogeln mit hoher
Larmempfindlichkeit und z&hlt zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, die aus groen Entfernungen Stralen an-
fliegen kénnen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.400-6.000 Revierpaare geschatzt, was einem Anteil von ca. 2-3 % des europé-
ischen Gesamtbestandes von 1,1-3,5 Millionen Brutpaaren entspricht. Siedlungsschwerpunkte liegen in den Mittelgebirgen und
den Bayerischen Alpen. Hingegen fehlt die Art weitgehend im Norddeutschen Tiefland, wobei in den nadelholzdominierenden
Waldern der Liineburger Heide einige geschlossene Vorkommen liegen.

(GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Mit 100-180 Brutpaaren wird der Bestand angegeben und nimmt langfristig zu (FRANK & SCHNITTER 2016). Der Raufukauz
kommt vor allem in der Altmark, mit geringeren Bestanden auch im Harz und im Flaming vor (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und (GEDEON ET AL. 2014) zeigen
fir die TKS in der Altmark mit Nadel- und Mischwald, daher TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 119 (km 0,0-1,3 und km 4,7-6,0), TKS
322 (km 11,9), TKS 324 (km 0,0-2,1, km 4,2-5,8, km 8,4-10,8 und km 17,3), TKS 329 (km 1,9-2,9 und km 7,5-9,3) und TKS 330
(km 0,0-1,9) ein Vorkommenspotenzial.

Das Vorkommen des RaufuBkauzes in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuRkauz (Aegolius funereus)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringung von kinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Baumes mit Bruthéhle die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder der Tétung von Nestlingen des Raufukauzes. Zudem
konnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2), auch durch anhaltende Larmemission bei eventuell notwendigen
nachtlichen Bohrungen bei regelhafter geschlossener Querung, in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu
einer indirekten Totung von Gelegen oder Jungtieren fiihren.

Aufgrund der fehlenden Brutnachweise in dem Untersuchungsraum, sind von potenziellen Vorkommen auszugehen. Durch die
Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kénnen artrelevante Nistplatze umgangen werden. Aufgrund der
Fluchtdistanz des Raufultkauzes von ca. 80 m (GASSNER ET AL. 2010) bzw. einer Storreichweite von 450 m an den BE-Flachen
(GARNIEL & MIERWALD 2010) und aufgrund potenziell auftretender, anderer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche), kann
diese MaRRnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und poten-
ziell notwendige Gehdlzeingriffe fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 80 m um den Baum mit
Bruthohle, bzw. 450 m zu BE-Flachen) auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, konnen Schadigungen
von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden (d.h. = griin, keine Konfliktstellen in der nachfolgenden Tabelle).

Fur den Raufulkauz kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS
unter Berlcksichtigung der aufgefiihrten Mafnahmen ausgeschlossen werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) /
mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungs-
hemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaf Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupt-
text):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuRkauz (Aegolius funereus)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fiir
den Raufuflkauz auch auflerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der ékologischen Funktion durch baubedingte
Storungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die Mafinahme
,Angepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmanahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden. Brusthéhlen werden teils (iber eine Brutsaison hinaus genutzt.
Dabei handelt es sich stets um die Hohlen anderer Vogelarten, v. a. von Schwarzspechten (BAUER ET AL. 2012).

Permanente Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Verlust von Baumhéhlen (Wirkfaktor 1-1) und die
Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auRerhalb
und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) — u. U. ergénzt durch die
MafRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf
umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MaRnahme ,An-
bringung von kiinstlichen Nisthilfen* (CEF01) — die Annahme von Nistkasten ist fiir diese Art belegt (BAUER ET AL. 2012).

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) EEOLEL!'JC?U&EE?EEEEEHE -

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuRkauz (Aegolius funereus)

Wahrend der Bauzeit kann eine temporére direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) in Nah-
rungshabitaten des Raufullkauzes im Umfeld von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im
unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfugung.

Permanente Zerstorungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Fle-
xibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort eines Brutbaumes errichtet) vernachl&ssigbar bzw. nicht
relevant.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflinrung (regelhafter geschlossener Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Fir den RaufuBkauz ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit flir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Bei baubedingten Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des RaufuBkauzes durch eine Aufgabe von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fiitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stdrungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Der RaufuBkauz nutzt die Baumhohlen anderer Vogelarten, zumeist von Schwarzspechten (BAUER ET AL. 2012). Stérungen
kénnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) ganzlich vermieden oder auf ein unerhebliches Mal gesenkt werden,
was bei dieser Art mit hoher Larmempfindlichkeit besonders wichtig ist. Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Tras-
senkorridors (Radius mind. 80 m um die Baumhdohle, bzw. 450 m zu den BE-Flachen) auf das Zeitfenster auBerhalb der Brutzeit
eingeschrankt. Kann die VermeidungsmaBnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtii-
chen Konflikten nicht angewandt werden, konnen Storungen in Einzelféllen vermieden werden, indem die Vermeidungsmaf-
nahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdistanz von ca. 80 m
(GASSNER ET AL. 2010) bzw. 450 m zu BE-Flachen (GARNIEL & MIERWALD 2010), sind diese Mafinahmen begrenzt umsetzbar.
Es ist moglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
RaufuRkauz (Aegolius funereus)

im Korridor auftreten kdnnen (z. B. Siedlungsbereiche). Aus diesem Grund ist die VermeidungsmalRnahme V02 realistischer in
dem Ausschluss des Verbotstatbestandes.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen aufgrund der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlos-
sen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsfldchen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative Ausflinrung (regelhafter geschlossener Querung) angewendet
werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlielRen.

Fur den Raufullkauz ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.1.14 Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Rohrweihe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat.- X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. « [] Zwischenstadium
[ 1 ungiinstig
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

[J keine Angaben

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die bevorzugten Lebensraume der Rohrweihe sind Seenlandschaften, Astuare und Flussauen mit Verlandungszonen und schilf-
bestandenen Altarmen, Diinentéler, Griinlandgebiete mit Grében oder Séllen sowie Teichgebiete. Die Rohrweihe ist wesentlich
enger an Réhricht gebunden als andere Weihen und baut ihre Nester meist in den dichtesten und hdchsten Schilfkomplexen
sowie Schilf-Rohrkolbenbestédnden. Gebietsweise ist sie jedoch auch in Getreide-bzw. Rapsfeldern zu finden. (BAUER ET AL.
2012, GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Das Jagdgebiet besteht zur Brutzeit aus Rohrgirteln und anschlieBenden Verlandungsgesellschaften. Die Nahrung der Rohr-
weihe besteht aus kleinen Végeln und Kleinsdugern, zur Brutzeit vor allem aus Kiiken. Gelegentlich werden auch Schlangen,
Eidechsen, Frésche und auch einzelne Fische sowie GroRinsekten erbeutet. (BAUER ET AL. 2012)

Als Kurz- und Langstreckenzieher trifft die Rohrweihe Uberwiegend Ende Marz bis Anfang Mai im Brutgebiet ein und verlasst
dieses ab Ende Juli, meist jedoch ab Mitte August (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Rohrweihe weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 200 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvigeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu Stralken (u. a. Brutkolonien) GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

In Deutschland briiten nach Ergebnissen der ADEBAR-Kartierung zwischen 7.500-10.000 Brutpaare und somit etwa 8 % des
europaischen Gesamtbestandes. Schwerpunkt der Verbreitung ist hier das Nordostdeutsche Tiefland. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

In Sachsen-Anhalt sind 1.000-1.500 Brutpaare mit einem konstanten Trend verzeichnet worden (FRANK & SCHNITTER 2016).
Sachsen-Anhalt wird fast zusammenhangend und flachendeckend besiedelt. Liicken befinden sich im Magdeburger Raum und
im Stidwesten (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fuir die Art liegen acht aktuelle Bestandsnachweise aus dem Jahr 2019 vor, die alle eine Riegelstellenkonstellation bilden: TKS
311F (km 0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 349 (km 2,4), TKS 353 (km 1,4-4,4),
TKS 355 (km 0,4) sowie TKS 359 (km 0-5,8).

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine liickenhafte Verbreitung im Untersuchungs-
raum, mit dem hauptsachlichen Vorkommen im stidlichen und stidéstlichen Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungs-
daten sowie geeigneter Habitatstrukturen konnen folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS
322 (km 14,0-15,5 und km 12,3), TKS 324 (km 4,2-5,8), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1
und 5,2-8,3 und 16,0), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 0,0-1,9 und 7,8-9,6), TKS 350 (km 0,0-1,8) sowie TKS 354 (km 3,2).
Das Vorkommen der Rohrweihe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
N - P N P
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - N - P N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - P N P N P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
N - - - N
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V04 Vergramung von Brutvogeln im Offenland
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Fur die bodenbritende bzw. in Gehdlz oder Schilf briitende Rohrweihe sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flugfahiger
Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr méglich (baubedingte
Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kdnnen baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und
Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fihren.
Durch die VermeidungsmaBnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) kann die T6tung von Jungtieren durch mechani-
sche Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten aulRerhalb der
sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit
anderen artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, lassen sich durch die VermeidungsmaBnahme ,Ange-
passte Feintrassierung” (V01) im Bedarfsfall artrelevante Nistplatze umgehen, um den Verbotstatbestand der Tétung auszu-
schlieBen (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). V02 ist besonders bei den nachgewiesenen
Vorkommen in Form von Eng- und Riegelstellenkonstellationen anzuwenden, da nicht genligend Passageraum vorhanden sein
kann und so umfangreichere Mafinahmen notwendig sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemanl BBPIG — nérdlicher Bestandteil) LFIEOLELE-F‘Ict'Ui ?f?a?rBEEan CONSULTING

Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo Nistplatze abseits gréfierer Gewasser existieren oder in
dem Fall, dass bei der Umgehung von Standgewassern bzw. bei der Querung von FlieRgewassern in regelhafter geschlossener
Querung aufgrund weiterer Raumwiderstande kein ausreichender Abstand zum Schutz vor Stérungen eingehalten werden kann.

Fur die Rohrweihe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgeflinrten MaRnahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
1 - - 1 -

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354

. - ] . 1 - 1
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
1 - - - 1

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): [] kein X gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein

Die Rohrweihe ist in Sachsen-Anhalt als ungeféhrdet kategorisiert und ihr Erhaltungszustand ist ,giinstig”. Aufgrund ihrer hohen
Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden grofen Fluchtdistanz sowie ihrer hohen Mortalitats-Gefahrdung
(MGI = Il, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), ist der temporére Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fiir die Art relevant. Eine Zerstorung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) wird fiir die Rohrweihe ge-
maf der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von Gewassern) ausgeschlossen.

Beeintrachtigungen kénnen vermieden werden, indem die Bautatigkeiten auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02)
stattfinden oder artrelevante Nistplatze im Bedarfsfall durch die VermeidungsmalRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01)
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

geschont werden. Ist die Anwendung der VermeidungsmaBnahmen V01 aufgrund weiterer Raumwiderstande nicht maglich, ist
auf die Malnahme V02 zurlickzugreifen.

Dariber hinaus kann fir die Rohrweihe als Schilfbriiter in Bereichen von verschilften Graben die MaBnahme ,Vergrdmung von
Brutvdgeln im Offenland” (V04) Anwendung finden, indem eine Schilfmahd vor der Brutzeit durchgefiihrt wird und so das Errich-
ten von Nestern und somit die Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorgebeugt wird.

Permanente Zerstorungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebduden oder Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umge-
bung und aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung vernachlssigbar. Eine temporare Veranderung der
Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann wéhrend der Bauzeit eintreten.

Nach Abschluss der Arbeiten kann sich die von der Rohrweihe genutzte Offenlandvegetation i. d. R. schnell wieder regenerieren,
davon ausgenommen sind jedoch die als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten genutzten Schilfbestande, die u. U. in der nachsten
Brutperiode noch nicht wieder vollumfanglich zur Verfligung stehen. In diesem Ausnahmefall kann bei nachzuweisender tech-
nischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung) angewendet werden, um Rest-
risiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Rohrweihe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kénnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fiitterung) mit Individuenverlusten der Rohrweihe kommen.
Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Stérungen kdénnen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase (V02) gelegt werden. Eine weitere Moglichkeit der Vermeidung besteht in der angepassten Feintrassierung (V01 —inklu-
sive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen Gewéassern), indem
Bruthabitate mithilfe der genannten Vermeidungsmalinahmen umgangen werden. Die Fluchtdistanz der Art liegt nach Literatur-
angeben am Nistplatz jedoch bei ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010). Da der Korridor weitere Raumwidersténde aufweisen kann,
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

wird die Umsetzbarkeit der MaRnahme V01 daher nur als maRig eingestuft. An Engstellen des Korridors kann es ohne Anwen-
dung der Malinahme V02 daher u. U. zu Konflikten kommen.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groBen Aktionsradius der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschlief3en.

Fur die Rohrweihe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt duflerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.15 Rotmilan (Milvus milvus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Rotmilan Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. X glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. V []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Rotmilan bendtigt zur Brutsaison Habitatstrukturen wie offene, reich strukturierte Landschaften mit lichten Altholzbesténden.
Als Nahrungshabitate sind kleinsaugerreiche Flachen wichtig und meistens durch niedrige Bodenvegetation gekennzeichnet
(z. B. Acker). Das Brutverhalten ist bei einer Storung dadurch gekennzeichnet, dass der Brutplatz verlassen wird und an einer
anderen Stelle erneut ein Horst gebaut wird. (FISCHER ET AL. 2023, FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Der Rotmilan ist ein Kurzstreckenzieher, der friihestens ab Februar im Brutgebiet eintrifft und dieses ab Oktober rdumt. Das
Brutgeschéft beginnt im Mérz und dauert bis Juli an. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Rotmilan weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 300 auf. Die Art gehort zu den Brutvégeln ohne spezifisches Abstandsver-
halten zu Straflen (u. a. Brutkolonien). Darliber hinaus zahlt er zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, die aus
groRen Entfernungen Stralken anfliegen kdnnen. (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 12.000-18.000 Paare geschatzt. Deutschland hat eine besondere Verantwortung
fur den Rotmilan, da mehr als die Halfte der Individuen in Deutschland briitet, was auf keine andere heimische Brutvogelart
zutrifft. Der europaische und damit der weltweite Bestand betragt 19.000-25.000 Paare. Seit Jahren ist der Bestandstrend als
moderat abnehmend anzusehen. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Greifvogelart hat ein fast liickenloses Hauptverbreitungsgebiet im Nordostdeutschen Tiefland, in der nérdlichen und zentra-
len Mittelgebirgsregion sowie weiterhin in der Schwabischen Alb und dem westlichen Alpenvorland (GEDEON ET AL. 2014, LFU
2023).

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 2.000-2.500 Brutpaaren, wobei der Trend abnehmend ist (FISCHER
ET AL. 2023, FRANK & SCHNITTER 2016). Das Dichtezentrum befindet sich im Harzvorland bis in die Bérden und in das Allerur-
stromtal (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen 29 aktuelle Bestandsnachweise vor, von denen finf eine Engstellenkonstellation bilden: TKS 319 (km 0,0-1,3)
von 2012, TKS 329 (km 1,9-2,9 (2022) und 7,5-9,3 (2019)), TKS 330 (km 0,0-1,9) von 2019, TKS 349 (km 7,8-9,6) von 2019
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)
sowie 24 Riegelstellenkonstellationen: TKS 311F (km 0-3,7) von 2019, TKS 319 (km 4,7-6,0) von 2022, TKS 322 (km 2,9-5,5
(2022) und 14,0-15,5 (2021) und 12,3 (2019) und 17,3 (2019)), TKS 324 (km 4,2-5,8 (2019) und 8,4-10,8 (2021) und 11,9
(2019)), TKS 325 (km 0,2-1,4) von 2013, TKS 332 (km 0,0-2,1) von 2022, TKS 333 (km 0,2-1,2) von 2021, TKS 337 (km 9,4-
10,9) von 2019, TKS 338 (km 5,4-12,1 (2022) und 12,3-14,6 (2021), TKS 339 (km 14,5-16,9) von 2021, TKS 340 (km 1,3-2,9)
von 2019, TKS 345 (km 1,3-3,1 (2021) und 5,2-8,3 (2021)), TKS 349 (km 2,4) von 2019, TKS 353 (km 1,4-4,4) von 2021, TKS
354 (km 3,2) von 2012, TKS 359 (km 0-5,8) von 2012 sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2012.
Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine fast flachendeckende Verbreitung im Unter-
suchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und geeigneten Habitatstrukturen, kdnnen die folgenden TKS Vorkom-
menspotenziale aufweisen: TKS 319 (km 2,6-4,3), TKS 332 (km 15,6 -16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4) sowie
TKS 339 (km 0,7-3,5 und 5,5-8,1).
Das Vorkommen des Rotmilans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
N - N N N N N N
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- N N - P N N N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
N N - - N N N
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - N N
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): CEF01 Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)

Im Rahmen der BaumalRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Rotmilans. Zudem kdnnen baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tdtung von
Gelegen oder Jungtieren fiihren.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplétze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Rotmilans von ca. 300 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender, an-
derer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MaBRnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des
Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe flir den betroffenen Teilab-
schnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 300 m um den Horst) auerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfin-
den, kdnnen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen
in der entsprechenden Tabelle). Aufgrund der Eng- und Riegelstellenkonstellationen sollte bei den nachgewiesenen Vorkommen
die Vermeidungsmalinahme V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im
Einzelfall umfangreichere Manahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis bzw.
orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Sofern beide der zuvor genannten Mafinahmen nicht durchfilhrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuwei-
sender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflinrung (regelhafte geschlossenen Querung) angewendet wer-
den, um Restrisiken auszuschlieen.

Fur den Rotmilan ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Manahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Reali-
sierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir
den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
1 - 2 4 3 1 2 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- 1 1 - - 1 2 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 2 - - 2 1 1
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

- - - - 1 1

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBRnahmen):

[ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja

1 nein
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Abschnitt F

CONSULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fiir
den Rotmilan auch auflerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte Sté-
rungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich
auftretender, anderer Raumwidersténde im Korridor kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten ganzlich durch die VermeidungsmalRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden. Sofern
beide der zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflinrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung) angewendet werden, um
Restrisiken auszuschlieRen.

Horste werden teils Gber viele Jahre genutzt (BAUERET AL. 2012). Permanente Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der
Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auflerhalb und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaR-
nahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) — u. U. erganzt durch die Malinahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhin-
dert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt
wird.

In diesem Fall greift die MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), die auch eine Regelung (§ 28 NatSchG LSA) zum
ganzjahrigen Horstschutz fiir bestimmte GroRvogelarten, z. B. Rotmilan, enthalt. Aufgrund dieser ganzjahrigen Horstschutzzone
von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner Lebensraumentwertung und keinem daraus resultierendem Verlust
einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Aullerhalb der Brutzeit gilt es bei Veranderungen (z. B. Anlegen einer Sichtschneise)
eine Schutzzone von 100 m um den Horst einzuhalten, in der keine Gehdlzentnahmen durchgeflihrt werden. Auf diese Weise
kommt es nicht zu einer Lebensraumentwertung, in deren Folge Fortpflanzungs- und Ruhestéatten verloren gehen kénnten.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht auferdem die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MaR-
nahme ,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen* (CEF01) — die Eignung von Kunsthorsten wird flir diese Art als hoch eingestuft
(RUNGE ET AL. 2010).

Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfligung.

Permanente Zerstorungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Fle-
xibilitdt (Betriebseinrichtungen werden grundsétzlich nicht am Standort eines Horstbaumes errichtet) und des grofen
Aktionsradius des Rotmilans vernachléssigbar bzw. nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MaRRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)

Fur den Rotmilan ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Einstellung der Flitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Rotmilans zu rechnen.
Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund von baubedingten Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Durch die hohe
Reviertreue des Rotmilans sind oftmals Ausweichnester vorhanden, jedoch wird eine neue Brut nur bei Gelege-, und nicht bei
Jungenverlust, begonnen (BAUER ET AL. 2012).

Stérungen kénnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches Mal} gesenkt werden.
Hierbei wird die Bauzeit fir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 300 m um den Horst) auf das Zeitfenster
auBerhalb der Brutzeit eingeschrankt. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit ande-
ren artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, kdnnen Stérungen in Einzelféllen vermieden werden, indem die
Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdis-
tanz von ca. 300 m sind diese Mafinahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar (GASSNER ET AL. 2010). Es ist mdglich, dass nicht
immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kon-
nen (z. B. Siedlungsbereiche). Aus diesem Grund ist die Vermeidungsmanahme V02 realistischer in dem Ausschluss des
Verbotstatbestandes.

Eine Beeintrachtigung der Nahrungshabitate durch Stérungen kénnen aufgrund der groRen Aktionsradien und der begrenzten
Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Fiir den im Untersuchungsraum sehr haufig vorkommenden Rotmilan ist dieser
Faktor entscheidend. Aufgrund des Gewohnungseffektes in seinen Nahrungshabitaten durch landwirtschaftliche Maschinen
spielen temporére optische Reize keine Rolle. Auch ist das Ausweichen auf andere Nahrungsflachen anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Rotmilan (Milvus milvus)

Fur den Rotmilan ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen
und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter Be-
riicksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt &uBerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.1.16 Schwarzmilan (Milvus migrans)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Schwarzmilan Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
[ 1 ungiinstig
[ 1 keine Angaben
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Vorkommen des Schwarzmilans konzentriert sich auf halboffene, gewasserreiche Landschaften. Er horstet iberwiegend
an Randbereichen alter Laubholzbesténde, wie Auwalder, aber auch Feldgehdlze oder Baumreihen werden genutzt, selten
auch Kieferbestande. Diese sollten sich dann aber in Gewassernahe befinden. Andererseits gilt die Bezeichnung der Art als
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

.Wassermilan® (iberholt, da der Schwarzmilan auch gewasserferne Habitate und mancherorts héhere Lagen besiedelt. (FLADE
1994, GEDEON ET AL. 2014)

Der Schwarzmilan ist ein Langstreckenzieher, der frihestens im Marz im Brutgebiet eintrifft und es teilweise schon im Juli
verldsst. Die Brutzeit erstreckt sich von April bis Juli (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Schwarzmilan weist laut GASSNER ET
AL. (2010) eine zu bertcksichtigende Fluchtdistanz von 300 auf. Die Art gehért zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu StralRen (u. a. Brutkolonien). Dartiber hinaus zahlt er zu den besonders kollisionsgeféhrdeten Vogelarten, die aus
groflen Entfernungen StralBen anfliegen kénnen. (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Der Schwarzmilan ist der am weitesten verbreitete Greifvogel der Welt. Der Bestand umfasst 6.000-9.000 Paare, was in etwa
9 % des europaischen Gesamtbestandes betrifft. In Deutschland spiegelt der Schwarzmilan seine Lebensraumanspriiche in der
Verbreitung wider. Vor allem im Nordostdeutschen Tiefland kommt er vor, wobei sich die Verbreitung weitestgehend geschlos-
sen bis nach Stidwestdeutschland fortsetzt. An den Kiistenregionen der Nordsee fehlt die Art. Dichtezentren lassen sich in den
Gebieten der Saale, Mulde, Elbe, dem nérdlichen Harzvorland, entlang der Elbe bis in das Havelland sowie entlang der Spree
verorten. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 1.000-1.500 Brutpaare, wobei der Trend zunehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Die Verbreitung ist in Sachsen-Anhalt als vorwiegend geschlossen zu betrachten, obwohl sich das Zentrum
in Zentral- sowie Ost-Sachsen-Anhalt befindet (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen neun aktuelle Bestandsnachweise vor, von denen einer eine Engstellenkonstellation bildet: TKS 329 (km 7,5-
9,3) von 2019 sowie acht Riegelstellenkonstellationen: TKS 311F (km 0-3,7) von 2019, TKS 333 (km 0,2-1,2) von 2019, TKS
338 (km 5,4-12,1 und 12,3-14,6) beide von 2019, TKS 339 (km 14,5-16,9) von 2019, TKS 340 (km 1,3-2,9) von 2019, TKS 345
(km 1,3-3,1) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) von 2011.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine fast flachendeckende Verbreitung im Unter-
suchungsraum, mit Vorkommenspotenzialen in: TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 12,3
und 17,3), 324 (km 4,2-5,8 und 8,4- 10,8 und 11,9), TKS 325 (km 0,2- 1,4), TKS 329 (km 1,9-2,9), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS
332 (km 0,0-2,1 und 15,6 - 16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0 - 0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 0,7-3,5
und 5,5-8,1), TKS 345 (km 5,2-8,3), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Das Vorkommen des Schwarzmilans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
N - P P P P - N P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P N - P P N N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

N

N

355

356

357

358

359

360

361a

362

401

N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
CEF01 Anbringung von kinstlichen Nisthilfen
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Im Rahmen der BaumalRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Schwarzmilans. Zudem kénnen baube-
dingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung
von Gelegen oder Jungtieren filhren. Durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kénnen artrele-
vante Nistplatze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz des Schwarzmilans von ca. 300 m (GASSNERET AL. 2010)
und aufgrund potenziell auftretender, anderer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malinahme vermutlich
nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzein-
griffe fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 300 m um den Horst) auerhalb der sensiblen Brut-
und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdnnen Schéadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h.
= grlin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Aufgrund der Eng- und Riegelstellenkonstellationen sollte bei den
nachgewiesenen Vorkommen die VermeidungsmaBnahme V02 berlicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vor-
handen sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MalRnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer
Realisierungshemmnis bzw. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflhrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Schwarzmilan ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
f - : - - - - 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - - 2 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
1 1 - - -
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - 1
Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte
Entwertung zuriick? X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Der Schwarzmilan ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und sein Erhaltungszustand ist ,giinstig“. Aufgrund seiner
hohen Stdrungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groRen Fluchtdistanz, ist der temporére Verlust der 6kologischen
Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fiir
die Art relevant. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninan-
spruchnahme) ist flir den Schwarzmilan auch auferhalb der Brutzeit relevant.

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein stoérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafinahme
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden.

Horste werden teils Gber viele Jahre genutzt (BAUERET AL. 2012). Permanente Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der
Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auBerhalb und innerhalb der Brutzeit durch die Vermeidungsmal-
nahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) — u. U. ergénzt durch die Malinahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhin-
dert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt
wird.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht auferdem die Mdglichkeit zur Anwendung der CEF-MaR-
nahme ,Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen“ (CEF01) — die Eignung von Kunsthorsten wird fiir den nah verwandten Rotmilan
als hoch eingestuft (RUNGE ET AL. 2010), sodass eine Ubertragbarkeit gegeben erscheint.

Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfligung.

Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Fle-
xibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort eines Horstbaumes errichtet) und des grofen
Aktionsradius des Schwarzmilans vernachlassigbar bzw. nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Schwarzmilan ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlcksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Malinahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Abschnitt F

CONSULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Bei baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist mit Individuenverlusten des Schwarzmilans durch eine Aufgabe von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fiitterung) sowie mit einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu rechnen.
Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Durch die hohe Revier-
treue des Schwarzmilans sind oftmals Ausweichnester vorhanden, Ersatzgelege sind jedoch selten (BAUER ET AL. 2012).

Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches Malk gesenkt werden.
Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 300 m um den Horst) auf das Zeitfenster
auBerhalb der Brutzeit eingeschréankt. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit ande-
ren artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, kdnnen Stérungen in Einzelféllen vermieden werden, indem die
VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdis-
tanz von ca. 300 m sind diese Mafinahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar (GASSNER ET AL. 2010). Es ist méglich, dass nicht
immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kdn-
nen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Schwarzmilan ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.1.17 Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Schwarzstorch Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
] ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Schwarzstorch kommt in groRen, zusammenhangenden und stérungsarmen Waldern vor, die im Zusammenhang mit glins-
tigen Nahrungsgebieten stehen (Flie3- und Stillgewasser, Wiesen). Seinen Horst legt eri. d. R. in groflen alten Baumen an, die
oft im Bereich von Quellgebieten innerhalb der Wélder stehen. (GEDEON ET AL. 2014)

Schwarzstorche kdnnen zwischen Horst und Nahrungshabitat Strecken von Gber 10 km Entfernung zuriicklegen (RoHDE 2009).
Dabei muss das angeflogene Nahrungshabitat bei einer gréfieren Entfernung eine entsprechend hohe Ergiebigkeit in Bezug
auf den Nahrungserwerb aufweisen, damit sich die zeit- und kraftaufwandigen Fllige dorthin lohnen. Nach RoHDE (2009) erfolgt
die tiberwiegende Anzahl der Nahrungsfllige in Entfernungen von 3-7 km vom Horst. Dabei werden die Nahrungshabitate ent-
weder auf dem direkten Weg angeflogen oder mit einigen , Thermikstopps®, bei denen die Storche kreisend an Hohe gewinnen,
bevor sie im Gleitflug weiterfliegen. In Abhangigkeit der Lage der Thermikbereiche, die genutzt werden, kommt es vor, dass die
Schwarzstérche nicht den kiirzesten Weg zwischen Horst und Nahrungshabitat, sondern einen weiteren, aber energiesparen-
den Weg zuriicklegen.

Schwarzstérche sind Langstreckenzieher, die ihre Brutgebiete friihestens im Mérz erreichen und ab Juli raumen. Uberwinterun-
gen in Europa nehmen jedoch zu. Die Brutsaison des Schwarzstorchs erstreckt sich von April bis August, die Aufzucht nimmt
im Vergleich zu anderen Vogelarten einen sehr langen Zeitraum in Anspruch (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniiber direkten Verénderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Vor allem im Bereich der Horste gilt der
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Schwarzstorch als sehr stérungsempfindlich, so dass es gerade in der Phase der Revierbesetzung schon durch einzelne Sté-
rungen im Umfeld des Horstes zur Umsiedlung bzw. Brutaufgabe kommen kann. Der Schwarzstorch weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 500 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu StraRRen (u. a. Brutkolonien). (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 650-750 Paare geschatzt, was etwa 6-8 % des européischen Gesamtbestands
(7.800-12.000 Paare) ausmacht. Der Bestandstrend ist dabei dauerhaft zunehmend. Das iberwiegende Vorkommen liegt im
ndrdlichen Bereich der Mittelgebirgsregionen, wobei die westlichen Mittelgebirgsregion weitgehend zusammenhéngend besie-
delt sind. Daneben bestehen noch einzelne, Ilickenhafte Vorkommen im Alpenvorland sowie im Norddeutschen Tiefland. (GE-
DEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 20-31 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung zunehmend ist

(FRANK & SCHNITTER 2016). Die flachige Verbreitung des Schwarzstorches teilt sich auf zwei Gebiete, im Norden bis Nordwesten
und im Sudwesten, in Sachsen-Anhalt auf (BFN 2019B, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen zwei aktuelle Bestandsnachweise vor, die beide eine Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 311F (km 0,0-
3,7) von 2013 sowie TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2011.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im Norden und Osten,
z. T. auchim Westen, des Untersuchungsraums. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kénnen
folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS 322 (km 14,0-15,5) sowie TKS 324 (km 4,2-5,8
und 8,4-10,8).

Das Vorkommen des Schwarzstorches in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
N . P P P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
. . - . N

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
CEF01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvdgel) bzw. Fleder-

V01 Angepasste Feintrassierung mauskasten

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von
Horstbaumen die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tdétung von Nestlingen. Zudem kdnnen baubedingte Stérungen
(Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder
Jungtieren flihren.

Diese Beeintrachtigungen konnen durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden,
indem artrelevante Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden (ca. 500 m nach GASSNER ET AL. 2010), um den
Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieRen. Ist dies aufgrund weiterer Raumwiderstande innerhalb des Korridors nicht mog-
lich, sind notwendige Geholzeingriffe auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) durchzufiihren. (d. h. = griin, keine
Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS 311F_337) sollte aufgrund der Eng-
bzw. Riegelstellenkonstellation V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im
Einzelfall umfangreichere MalRnahmen notwendig sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten Malnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Schwarzstorch kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihnrten Mafinahmen als &uBerst gering bewertet werden (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem
(orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes
Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemalt Ampelskala, vgl.
Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
1 . . . .
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): (1 kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Der Schwarzstorch ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und sein Erhaltungszustand ist ,gunstig”. Aufgrund seiner
hohen Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden grolken Fluchtdistanz sowie seiner hohen Mortalitats-Gefahrdung
(MGI = I, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), ist der temporare Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fiir die Art relevant. Eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) ist fir den Schwarzstorch
auch auflerhalb der Brutzeit relevant.

Ein stérungsbedingter Verlust der Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die
MaRnahme ,Angepasste Feintrassierung“ (V01) vermieden werden. Im Fall weiterer Raumwiderstande im Korridor, die eine
Umsetzung der Malinahme V01 verhindern, kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ganzlich durch die Vermeidungsmalinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02) verhindert werden.

Sofern beide der zuvor genannten Mafnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuwei-
sender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden,
um Restrisiken auszuschliefien.

Allerdings konnen wichtige Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Schwarzstorches auch bei Gehdlzentfernungen im Winter
zerstort werden, da er seine Nester oft dber viele Jahre hinweg nutzt (BAUER ET AL. 2012). Weiterhin kdnnten grofflachige
baubedingte Gehdlzentnahmen in Waldern mit Altholzbestédnden und eine anlagenbedingte Freihaltung des Schutzstreifens
neben einem potenziellen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten eine Lebensraumentwertung der Art durch direkte Ver-
anderungen der Vegetations- und Biotopstrukturen (Wirkfaktor 2-1) darstellen. Handelt es sich um Nadelholzbesténde (vor allem
um artenarme Fichtenmonokulturen) kann der Eingriff zu Windwurf-/ -bruchgefahr flihren. Die Auswirkungen kénnen im Worst-
Case-Fall bis zu 40 min angrenzende Besténde reichen. In diesem Fall greift die MaRnahme V01 ,Angepasste Feintrassierung®,
die auch eine Regelung (§ 28 NatSchG LSA) zum ganzjahrigen Horstschutz fiir bestimmte GroRvogelarten, z. B. den Schwarz-
storch, enthalt. Aufgrund dieser ganzjahrigen Horstschutzzone von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner Le-
bensraumentwertung und keinem daraus resultierendem Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte.
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Unter Berlicksichtigung der potenziellen Trassenachse, die bei besonders sensiblen Bereichen, in Engstellen oder Riegeln als
Hilfsmittel hinzugezogen werden kann, werden in relevanten Waldbereichen i. d. R. vorhandene Schneisen, Wege oder Stralen
genutzt. Aus diesem Grund ist die Wahrscheinlichkeit gering, dass Horste zerstért werden. Anderenfalls wird die potenziellen
Trassenachse so gelegt, dass Horststandorte umgangen und andere Bereiche im Wald entfernt werden.

Ist keine der Vermeidungsmalnahmen umsetzbar, ist bei Verlusten von Fortpflanzungsstatten die Anwendung der Ausgleichs-
maRnahme ,Anbringung von kinstlichen Nisthilfen® (CEF01) heranzuziehen. Die Annahme von Kunsthorsten ist fir den
Schwarzstorch belegt (BAUER ET AL. 2012), sodass die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Fir den Schwarzstorch ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlcksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von temporaren baubedingten Storungen (Wirkfaktor 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenauf-
zucht (z. B. Fitterung von nicht fliggen Jungvégeln) mit Individuenverlusten fiir den Schwarzstorch in einem Zeitraum von
Anfang Mérz bis Ende August zu rechnen. Fir den Schwarzstorch gibt es keine Hinweise auf Horstneubau oder Ersatzgelege
bei einem (Funktions-)verlust durch Stérung, ebenso wie die Art eine lange Generationslénge, vergleichbar mit anderen Grol3-
und Greifvogeln, aufweist (BAUER ET AL. 2012). Vor diesem Hintergrund kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population durch einen einmaligen Brutausfall nicht ausgeschlossen werden.

In Bezug auf potenzielle Stérungen des Schwarzstorches kénnte zunachst versucht werden die Vermeidungsmafnahme der
,Angepassten Feintrassierung” (V01) umzusetzen. Aufgrund der sehr groken Fluchtdistanz des Schwarzstorches von ca. 500 m
(GASSNER ET AL. 2010) kann im Fall eines Horsts vermutlich nicht in allen Trassenabschnitten ein ausreichender Abstand ein-
gehalten werden, weil im Korridor von 1.000 m Breite andere Raumwiderstdnde mdglich sind (z. B. Siedlungsbereiche). Sollte
sich ein Horst am Rand des Untersuchungsraums befinden, erhéht sich die Wahrscheinlichkeit einen ausreichenden Abstand
zum Brutplatz herzustellen. Kann die MalRnahme V01 nicht umgesetzt werden, kénnen Stdrungen durch eine ,Jahreszeitliche
Bauzeitenregelung* (V02) vollstandig vermieden werden. Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors
(Radius mind. 500 m um den Horst) auf das Zeitfenster auerhalb der Brutzeit beschrankt. Sofern sdmtliche der zuvor genann-
ten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann bei nachzuweisender technischer Machbarkeit zudem die alternative
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

technische Ausflihrung (regelhafte geschlossenen Querung) flr diesen seltenen Ausnahmefall angewendet werden, um Rest-
risiken auszuschlie3en.

Eine Beeintrachtigung der Nahrungshabitate durch Stérungen kénnen aufgrund der groRen Aktionsradien und der begrenzten
Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Wichtige Nahrungshabitate wie FlieR- und Standgewasser werden gemal der
regelhaften geschlossenen Querung vom Vorhaben umgangen oder geschlossen gequert. Weiterhin ist bei temporarer Stérung
ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen anzunehmen. In besonders essenziellen Nahrungshabitaten greift, falls durch
neuere Erkenntnisse erforderlich, auch in diesem Fall die MaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02).

Fur den Schwarzstorch ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt ausgeschlossen.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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5.1.18 Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Seeadler Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat. X glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Seeadler besiedelt ungestorte Altholzbestande in der Nahe von Kiisten, Astuaren, Stromtalern, Flussauen sowie groen
Seen und Teichgebieten des Binnenlands. Von Bedeutung ist ein grolles Angebot an Fischen und an Wasservégeln als Nahrung
— besonders Kolonien und Sammelplatze von Wasservdgeln sind Anziehungspunkte fiir Seeadler. Die Horste werden iiberwie-
gend auf den Baumarten Kiefer und Buche angelegt. Seit Kurzem sind Brutplatze auch im Offenland in kleinen Baumgruppen
zu finden, hier werden die Horste vor allem in Pappeln und Weiden angelegt. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Der Seeadler ist (iberwiegend als Standvogel einzustufen, der teilweise Winterquartiere im (weitrdumigen) Umfeld der Brutha-
bitate aufsucht. Jungvdgel und Immature unternehmen Streuungswanderungen. Paarbildung, Balz und Nestbau erfolgen bereits
ab Januar, die Brutzeit reicht von Januar bis in den August. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Seeadler weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 500 m auf. Die Art gehort zu den Brutvogeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu Stralien (u. a. Brutkolonien). Dariiber hinaus zahlt er zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, die aus
groRen Entfernungen Stralken anfliegen kdnnen. (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 628-643 Paare geschatzt, was etwa 10-13 % des europaischen Gesamtbestands
(5.000-6.600 Paare) ausmacht. Der Bestandstrend ist zunehmend (Zeitraum 1985-2009). Im Nordostdeutschen Tiefland leben
etwa 85 % der Individuen des deutschen Gesamtbestandes. In der Region der Mecklenburgischen Seenplatte wird die hdchste
Bestandsdichte erreicht. AuRerdem sind hohere Dichten in der Holsteinischen Schweiz um den Pléner See, im Boddenbereich
der Insel Usedom und dem Oderhaff, an der Unteren Havel, in der Schorfheide, dem Dahme-Heideseengebiet sowie dem
Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet. Sonst kommt die Art nur mit geringen Dichten vor (z. B. in dem Freistaat Bayern). (GE-
DEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 28-40 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung stark zunehmend
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Einzelne Vorkommen befinden sich im Nordosten und Osten von Sachsen-Anhalt, wobei sich
das Verbreitungsgebiet entlang der gesamten Elbe ausbreitet (BFN 20198, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Fur die Art liegen zwei aktuelle Bestandsnachweise vor, die beide eine Riegelstellenkonstellation bilden: TKS 337 (km 9,4-10,9)
von 2011 sowie TKS 339 (km 5,5-8,1) von 2019.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im Norden und Siiden
im Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kénnen folgende TKS potenzi-
elle Vorkommen beinhalten: TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 17,3), TKS 324 (km 4,0-
6,5 und 4,2-5,8 und 11,9), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4), TKS 333 (km 0,2-1,2 und 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS
345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Seeadlers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - P P P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P N N

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- P - - P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

V01 Angepasste Feintrassierung

Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
CEFO01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fleder-
mauskasten

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja

Im Rahmen der Baumalnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstorung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Seeadlers.

Zudem kénnen baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu
einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren fiihren. Durch die VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung®
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

(V01) kdnnen artrelevante Nistplatze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz des Seeadlers von ca. 500 m ( GAss-
NER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender, anderer Raumwidersténde (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Maf}-
nahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten und potenziell
notwendige Gehdlzeingriffe fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 500 m um den Horst) aufier-
halb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schédigungen von Individuen in solchen Fallen sicher aus-
geschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei den nachgewiesenen Vorkommen
(TKS 337_339) sollte aufgrund der Eng- bzw. Riegelstellenkonstellation V02 berticksichtigt werden, da nicht ausreichend Pas-
sageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Malinahmen notwendig sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte
mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchftihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Seeadler ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgeflinrten MaRnahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

(gdf. trotz MaBnahmen):

] kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X1 gering [] hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) EEOLEL!'JC?U&EE?EEEEEHE -

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Der Seeadler ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und sein Erhaltungszustand ist ,glnstig*. Aufgrund seiner
hohen Stdrungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden grolen Fluchtdistanz sowie seiner hohen Mortalitats-Geféhrdung
(MGI = Il, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), ist der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit fiir die Art relevant. Eine Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) ist fiir den Seeadler auch
auflerhalb der Brutzeit relevant.

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafnahme
Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden.

Zwar gibt es bei Seeadlern oftmals mehrere Horste pro Revier, Seeadler zeigen aber héufig eine jahrelange Nistplatztreue
(BAUER ET AL. 2012). Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Verlust von Horstbdumen
(Wirkfaktor 1-1) und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor
2-1) und mithin eine Erhdhung der Windwurf-/ -bruchgefahr in Nadelholzbestédnden (meist sind dadurch jedoch artenarme Fich-
tenmonokulturen betroffen) im Umfeld des Horstes kénnen auBerhalb und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaR-
nahme ,Angepasste Feintrassierung“ (V01) verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Féllen hauptsachlich auf
umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird. In diesem Fall greift die MaRnahme V01, die auch eine Regelung
(§ 28 NatSchG LSA) zum ganzjéhrigen Horstschutz fir bestimmte Grofvogelarten, z. B. alle Adlerarten, enthélt. Aufgrund dieser
ganzjahrigen Horstschutzzone von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner Lebensraumentwertung und keinem
daraus resultierendem Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

Aufgrund der auch auflerhalb der Brutzeit geltenden Horstschutzzone von 100 m im Fall von Veranderungen (z. B. Anlegen von
Sichtschneisen), kommt es nicht zu einer Lebensraumentwertung, in deren Folge Fortpflanzungs- und Ruhestéatten verloren
gehen kénnten. Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich
von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung, der
raumlichen Flexibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort eines Horstbaumes errichtet) und des
groRen Aktionsradius des Seeadlers vernachlassigbar bzw. nicht relevant.

Bei unvermeidlichen Verlusten von Fortpflanzungsstatten auRerhalb der Brutzeit ist die Anwendung der Ausgleichsmalnahme
LAnbringung von kinstlichen Nisthilfen* (CEF01) moglich. Unter Einbeziehung dieser Manahmen kann das Eintreten des Ver-
botstatbestandes ausgeschlossen werden, die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Seeadler ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F dufierst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
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Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von temporaren baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder eine
Beeintrachtigung der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten des
Seeadlers in einem Zeitraum von Januar bis Ende August zu rechnen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter
Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Es gibt bei dieser Art nur wenige Belege flir Ersatzgelege im Falle eines Verlusts
von Eiern oder Kilken, insbesondere zur Eiablage ist die Art sehr stdrungsempfindlich (BAUER ET AL. 2012).

Stérungen kdnnen vermieden werden, indem mit der VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) Horstbaume
in einem ausreichenden Abstand umgangen werden. Durch die hohe Fluchtdistanz von ca. 500 m (GASSNER ET AL. 2010), spe-
ziell am Horst, sind diese MaBnahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar. Es ist moglich, dass nicht immer ein ausreichender
Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kénnen (z. B. Siedlungsberei-
che). Sollte sich ein Horst am Rand des Untersuchungsraumes befinden, erhéht sich die Wahrscheinlichkeit einen ausreichen-
den Abstand zum Horststandort herstellen zu kdnnen. Kann die Malnahme V01 aufgrund weiterer Raumwiderstande im
Korridor nicht angewendet werden (bspw. Siedlungsbereiche), konnen Stérungen durch eine angepasste Bauzeitenregelung
(V02) vermieden werden. Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 500 m um den
Horst) auf das Zeitfenster aullerhalb der Brutzeit eingeschrankt.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Gewasser, als wesentliche Jagdhabitate des Seeadlers, werden
aufgrund der regelhaften geschlossenen Querung entweder umgangen oder geschlossen gequert. Ein Ausweichen auf andere
Nahrungsflachen ist bei temporarer Stérung anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Seeadler ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Storun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend unter
Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt dufierst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmanahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen
5.1.19 Sturmmowe (Larus canus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Sturmmowe (Larus canus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Sturmmowe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

An der Kiste kommt die Sturmmowe in Diinengebiete oder Salzwiesen vor, im Binnenland briitet die Art auf Inseln nattirlicher
Seen, Altwassern und Weiher, kiinstliche Stillgewasser (beispielsweise Stauseen, Abgrabungsgewasser), Hochmoore oder
Uberstaute Bereiche. Sie gehdrt zu den Bodenbriitern, die ihre Nester auf trockenem Untergrund mit sparlicher Vegetation
errichten. Kahle oder dicht bewachsene Stellen werden als Brutplatz gemieden. Die Sturmmdowe briitet oft am Rande von Silber-
oder Heringsmowenkolonien. (GEDEON ET AL. 2014)

Die Sturmméwe ist Teil- und Kurzstreckenzieher und kommt ab Anfang Mérz im Brutgebiet an, der Abzug erfolgt Mitte Juli bis
Anfang August (LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Sturmmowe weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 200 m bei Kolonievorkommen auf.

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Sturmmowe (Larus canus)

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand der Sturmmowe auf ca. 22.000-24.000 Brutpaare geschatzt, was ca. 2-4 % des europé-
ischen Gesamtbestandes (590.000- 1,5 Mio. Paare) entspricht. Verbreitungsschwerpunkt ist das Norddeutsche Tiefland, vor
allem das Gebiet von der Wattenmeerkiste Uiber das Elbeéstuar und das Holsteinische Hiigelland entlang der Ostsee bis an
die Odermindung. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 40-65 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung konstant ist (FRANK
& SCHNITTER 2016). In Sachsen-Anhalt weist die Sturmmoéwe ein Hauptvorkommen auf, welches stidéstlich in dem Raum des
Bitterfelder Braunkohlereviers liegt (GEDEON ET AL. 2014). Dariiber hinaus zeichnet sich ein neueres Verbreitungsgebiet zentral
in Sachsen-Anhalt ab, welches mit der slidlichen Ausbreitung an das é&ltere Verbreitungsgebiet des Braunkohlereviers an-
schlieft (BFN 2019B).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) zeigen eine deutliche
Verbreitung mit mehreren Vorkommen im stdlichen Teil des Untersuchungsraumes. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie
geeigneter Habitatstrukturen in Form von Feuchtgebieten, die Inseln in groRen Seen oder Fllissen aufweisen sowie wieder-
vernasste Hochmoore, kann folgendes stidlich gelegenes TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 361a (km 11,3-15,0)
aufgrund ca. 440 ha groRen Komplex mit einer Vielzahl auch Gewassern, geschitzten Biotopen und Auenbereichen.

Das Vorkommen der Sturmmdwe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3F 315 319 322 324 325 326 329 330

3:;1 3:;2 3.;,3 3.;.4 335 336 337 338 339

3:10 3:15 3:17 3:18 349 350 351 353 354

3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veréanderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Sturmmowe (Larus canus)

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja

Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet, besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung
von Gelegen oder T6tung von Nestlingen der Sturmmdwe durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1).
Generell ist eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbioto-
pen bzw. bei der geschlossenen Querung von FlieBgewassern (gemal regelhafter geschlossener Querung) kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit konnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten T6tung von Gelegen oder Jungtieren flhren. Diese Gefahr kann durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste
Feintrassierung* (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichti-
gen) Gewassern vermieden werden, indem die Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden. Aufgrund der hohen
Fluchtdistanz der Sturmmdéwe von ca. 200 m an Koloniestandorten (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MalRnahme eventuell nicht in allen Abschnitten des Trassen-
korridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m
um den Koloniestandort) aulerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schadigungen von Individuen
bzw. Teilen der Kolonie in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechen-
den Tabelle).

Fir die Sturmmowe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihnrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
3;31 3;52 3;3 3;4 335 336 337 338 339
31-40 31-45 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Sturmmowe (Larus canus)

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Die Sturmmdwe ist in Sachsen-Anhalt als ungefahrdet kategorisiert und ihr Erhaltungszustand ist ,giinstig®. Aufgrund ihrer ho-
hen Stérungsempfindlichkeit und der daraus resultierenden groen Fluchtdistanz - insbesondere bei einer Kolonie, die von bis
zu 50 Paaren gebildet werden kdnnen (GEDEON ET AL. 2014) - ist der temporéare Verlust der dkologischen Funktion von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit ist fiir die Sturmmaéwe
relevant. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruch-
nahme) wird flir diese Art gemaf der regelhaften geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von Ge-
wassern) ausgeschlossen, da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten britet

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstorung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den Mallnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. I. d. R. ist eine
Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern und Feuchtbiotopen bzw. bei der
geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern oder anderen Feuchtbiotopen kein ausreichender
Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Stérungsbedingte Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wahrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung" (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
von angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande im Korridor kann alternativ die Vermeidungs-
malnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) zur Anwendung kommen, um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Sturmmaowe vollstandig auszuschlieRen.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im weiteren Umfeld der Nistplatze ist fir die
Sturmmowe als Art mit groBem Aktionsradius und praferierten Nahrungsflachen in der Kulturlandschaft als vernachlassigbar
einzustufen (BAUER ET AL. 2012).

Fur die Sturmmowe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_]1 hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Sturmmowe (Larus canus)

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja X nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten der Sturmmdwe, bzw. Teilen der Kolonie, zu
rechnen. Bei der Brut im Kolonieverbund sind von potenziellen Stdrungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine
Beeintrachtigung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren kann: Koloniestandorte
konnten aufgrund baubedingter Stérungen nicht besetzt oder aufgegeben werden.

Durch die Vermeidungsmafnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Koloniestandorte und Einzelnist-
platze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz der Sturmmdwen von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und auf-
grund potenziell auftretender, weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malknahme eventuell nicht in
allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassen-
korridors (Radius mind. 200 m um den Koloniestandort) auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kdn-
nen Schadigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Koloniestandorte und Nahrungshabitate liegen bis zu 30 km vonei-
nander entfernt (BAUER ET AL. 2012). Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist daher anzunehmen.

Fur die Sturmmdwe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [_]hoch
Erhebliche Stérung X kein [] gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.1.20 Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Trauerseeschwalbe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat 3 X1  giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Trauerseeschwalbe ist eine ,Sumpfseeschwalbe®, die meist in Kolonien auf schwimmenden Pflanzenteppichen oder kiinst-
lichen BrutfloRen nistet. Neben Seen und Teichen briitet die Art haufig in Trinkkuhlen-Grében der Marsch oder in Moorhabitaten
mit Inselchen oder Schwingdecken aus Fieberklee oder Krebsschere. Auch Schwimmblattpflanzendecken und Schichten um-
geknickten Altschilfs werden zur Brut genutzt. Die Nahrungssuche findet meist tiber wasserfiihrenden Graben, Flachwasserzo-
nen oder Wiesen und Weiden statt. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Trauerseeschwalbe ist ein Langstreckenzieher mit Ankunft im Brutgebiet ab Anfang Mai. Der Riickzug erfolgt spatestens
Anfang August. (LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Trauerseeschwalbe weist laut GASSNER
ET AL. (2010) eine zu berlicksichtigende Fluchtdistanz von 100 m bis 250 m bei Kolonien auf. Die Art gehért zu den Brutvdgeln
ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stralten (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3-223 Paare geschatzt. Die Verbreitung beschrénkt sich auf der Nordostdeutsche
Tiefland, in dem sich die Schwerpunktvorkommen im Peenee- und Trebeltal sowie im Odertal befinden. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 154-230 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung konstant ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). In Sachsen-Anhalt weist die Trauerseeschwalbe starke Verbreitungsliicken auf, wobei sich im Nord-
osten entlang der Elbe (klein-)flachige Verbreitungen abzeichnen (BFN 2019B).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) zeigen eine kaum vor-
handene Verbreitung im Untersuchungsraum, mit vereinzelten Vorkommen im stdlichen Teil des Untersuchungsraumes. Auf-
grund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kdnnen folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten:
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)
TKS 337 (km 9,4-10,9) aufgrund Habitatkomplexes mit feuchtem Griinland und querenden Graben sowie TKS 361a (km 11,3
15,0) aufgrund ca. 440 ha groflen Komplex mit einer Vielzahl auch Gewassern, geschiitzten Biotopen und Auenbereichen.
Das Vorkommen der Trauerseeschwalbe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

- - - - P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern oder in Feuchtgebieten briitet (Nester auf Schwimmblattern im Wasser
bevorzugt Siilwasser im Binnenland, Stimpfe, Feuchtgebiete), besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder
Totung von Nestlingen der Trauerseeschwalbe durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1). Generell ist
eine Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewéassern und Feuchtbiotopen bzw. bei
der geschlossenen Querung von FlieRgewassern (gemaR regelhafter geschlossener Querung) kein ausreichender Abstand zum
Schutz der Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.
Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kdnnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten T6tung von Gelegen oder Jungtieren flhren. Diese Gefahr kann durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Feintrassierung* (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichti-
gen) Gewassern vermieden werden, indem die Nistplatze in ausreichendem Abstand umgangen werden. Aufgrund der hohen
Fluchtdistanz der Trauerseeschwalbe von ca. 250 m an Koloniestandorten (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auf-
tretender, weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese MalRnahme eventuell nichtin allen Abschnitten des
Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind.
250 m um den Koloniestandort) auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schadigungen von
Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Fur die Trauerseeschwalbe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Besché-
digungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittle-
rem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemm-
nis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31;3 3;34 335 336 337 338 339
34-10 34-15 34-17 3;18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 35-38 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(g9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich L] ja X nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfak-
tor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit ist fir die Trauerseeschwalbe relevant. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten durch den Wirkfaktor 1-1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) wird flir diese Art gem&R der regelhaften
geschlossenen Querung (geschlossene Querung bzw. Umgehung von Gewassern) ausgeschlossen, da die Art in unmittelbarer
Umgebung zu Gewdssern oder in Feuchtgebieten britet.

Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen, kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstérung (Wirkfak-
tor 1-1) analog zu den MalRnahmen der Vermeidung eines storungsbedingten Verlusts abgewendet werden. I. d. R. ist eine
Beeintrachtigung der Art lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Flie3- und Standgewéssern und Feuchtbiotopen bzw.
bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern oder anderen Feuchtbiotopen kein ausrei-
chender Abstand zum Schutz der Koloniestandorte vor Stérungen eingehalten wird.

Stérungsbedingte Beeintréchtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wéhrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande im Korridor kann alternativ die VermeidungsmaR-
nahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zur Anwendung kommen, um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Trauerseeschwalbe vollstandig auszuschlielen.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im weiteren Umfeld der Nistplatze ist fir die
Trauerseeschwalbe als Art mit préferieren Nahrungsflachen bei Gewassern (Libellen, Insekten, kleine Fische) als vernachlas-
sigbar einzustufen.

Fur die Trauerseeschwalbe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusam-
menhang bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [J gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B.
Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten mit Individuenverlusten der Trauerseeschwalbe zu rechnen. Bei der Brut
im Kolonieverbund sind von potenziellen Stérungen eine Vielzahl von Individuen betroffen, weshalb eine Beeintrachtigung zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren kann: Koloniestandorte kénnten aufgrund bau-
bedingter Stérungen nicht besetzt oder aufgegeben werden.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)

Durch die VermeidungsmalBnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) kdnnen artrelevante Koloniestandorte und Einzelnist-
platze umgangen werden. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz der Trauerseeschwalbe von ca. 250 m (GASSNER ET AL. 2010) und
aufgrund potenziell auftretender, weiterer Raumwidersténde (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Mainahme eventuell nicht
in allen Abschnitten des Trassenkorridors umgesetzt werden. Indem Bauarbeiten fiir den betroffenen Teilabschnitt des Tras-
senkorridors (Radius mind. 250 m um den Koloniestandort) auerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden,
kénnen Schédigungen von Individuen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Koloniestandorte und Nahrungshabitate sind nahezu identisch, wes-
halb ein Ausweichen auf andere Nahrungsfléchen flr die Trauerseeschwalbe nicht notwendig ist (BAUER ET AL. 2012).

Fur die Trauerseeschwalbe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt ausgeschlossen.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering []hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.1.21 Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Waldwasserlaufer Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat.- X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. « [] Zwischenstadium
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

]  ungiinstig
[] keine Angaben

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Waldwasserlaufer besiedelt flieR- und stillgewésserreiche, wenig gestérte, lichte Waldpartien in ausgedehnten Waldern.
Auch werden Erlenbruchwalder, von FlieRgewassern durchzogene, waldige Heiden, Waldmoore oder wiedervernésste Hoch-
moore als Habitat genutzt. Wichtige Nahrungshabitate sind hierbei flache Ufer und Schlammbanke. Bei der Art handelt es sich
um einen Baumbriter, der vor allem alte Drosselnester nutzt. Brut- und Nahrungsrevier sind meist raumlich voneinander ge-
trennt. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Der Wasserlaufer ist ein Kurz- bis Langstreckenzieher mit Ankunft im Brutgebiet ab Ende Februar. Der Riickzug erfolgt spates-
tens Anfang Juli. (LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vgel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Waldwasserlaufer weist laut GASSNER
ET AL. (2010) eine zu bertcksichtigende Fluchtdistanz von 250 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvigeln mit untergeordneter
Larmempfindlichkeit (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 950-1.200 Paare geschatzt. Die Vorkommensdichte ist relativ gering und der
Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in der Norddeutschen Tiefebene, u. a. in der Schorfheide, der Uckermarck sowie das
Ruppiner Land im Ubergang zur Mecklenburgischen Seenplatte. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 10-20 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung konstant ist (FRANK
& SCHNITTER 2016). In Sachsen-Anhalt weist der Waldwasserlaufer starke Verbreitungsliicken auf, wobei sich im Nordosten und
entlang der Elbe sowie im Tiefland zwischen Elbe und Mulde (klein-)flachige Verbreitungen abzeichnen (BFN 20198, GEDEON
ETAL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen zwei aktuelle Bestandsnachweise von 2019 vor, welcher beide eine Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS
333 (km 0,2-1,2) und TKS 337 (km 9,4-10,9).

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine lickenhafte Verbreitung im Untersuchungs-
raum, mit einzelnen vereinzelten Vorkommen im Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter

Habitatstrukturen konnen folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS 322 (km 12,3), TKS
345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Waldwasserlaufers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

- - N - N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- P - .
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein

Der Waldwasserlaufer ist zwar ein Brutvogel der Verlandungszone und gehort zu den Watvogeln, nutzt die Nester untypischer-
weise von anderen Vogelarten (z. B. Drosseln) in Baumen und briitet dementsprechend nicht in Bodenmulden. Sein Erhaltungs-
zustand in Sachsen-Anhalt ist als ungefahrdet eingestuft, in Deutschland gilt er aber als seltene Art mit geografischer Restriktion.

Bei der Entfernung von Baumbestanden sind diese von einer baubedingten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) betroffen,
da Verletzungen oder Tétungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie
durch den Baustellenverkehr relevant sind. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) indirekte Tétungen
der Jungtiere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester fiir die Saison verlassen.

Grundsétzlich werden Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen bzw. FlieRgewassersysteme ge-
schlossen gequert. Speziell die Brutgebiete kénnen neben Moorréndern und Siimpfen mit Baumbestanden auch in feuchten
Waldern liegen. Sicher ausgeschlossen werden kdnnen Beeintrachtigungen daher durch die Mafnahme ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung” (V02), da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.
Zusatzlich kénnen in Einzelféllen durch die Feintrassierung (V01) in Verbindung mit der MalRnahme ,Eingeengter Arbeitsstrei-
fen" (V09) artrelevante Habitate ausgespart bzw. Eingriffe gemindert werden (d. h. = griin, keine Konflikistellen in der entspre-
chenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen Vorkommen (TKS 333_337) sollte aufgrund der Eng- bzw.
Riegelstellenkonstellation V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Ein-
zelfall umfangreichere MaRnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

Durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) kdnnen artrelevante Nistplétze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Waldwasserk&ufers von ca. 250 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftreten-
der, weiterer Raumwidersténde (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des
Trassenkorridors umgesetzt werden. Auf der anderen Seite ist der Untersuchungsraum hauptsachlich durch Ackerflur gepragt,
sodass Ausweichmdglichkeiten bestehen sollten. Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fir den betroffe-
nen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 250 m um das Nest) auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02)
stattfinden, kdnnen Schadigungen von Individuen in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRBen.

Fur den Waldwasserlaufer ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschédi-
gungs- oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen geman § 44 Abs. 1 Nr. 11i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berlicksichtigung der aufgefiihrten MaBnahmen auBerst gering. Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) Realisie-
rungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fiir
den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemafR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(g9gf. trotz MaBnahmen): [] kein X gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fur
den Waldwasserlaufer auch auflerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baube-
dingte Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafnahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden, was speziell in den Eng- und Riegelstellen Anwendung findet, um
die Wahrscheinlichkeit des Eintretens dieses Verbotsbestandes auszuschliefien.

Bei den Nestern handelt es sich immer um solche anderer Vogelarten (v. a. von Drosseln), der Waldwasserlaufer selbst baut
keine (BAUER ET AL. 2012). Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust von B&dumen
(Wirkfaktor 1-1) und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor
2-1) kénnen aulerhalb und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) —
u. U. erganzt durch die Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen
Féllen hauptséchlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird.

Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfligung. Permanente Zerstérungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte
Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punk-
tuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Flexibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort
eines Horstbaumes errichtet) und des sehr groRen Aktionsradius des Waldwasserlaufers vernachlassigbar bzw. nicht relevant
(BAUER ET AL. 2012).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Waldwasserlaufer ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-

oder Ruhestéatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgeflihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J] kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja (1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja (1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)
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(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von tempordren baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder eine
Beeintrachtigung der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten des
Waldwasserlaufers zu rechnen. Des Weiteren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut
schreiten, was besonders bei extrem seltenen Arten mit geografischer Restriktion zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Population filhren kann.

Der Waldwasserlaufer nutzt verlassene Nester von Drosseln (BAUER ET AL. 2012). Stdrungen kdnnen durch eine angepasste
Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches Maf} gesenkt werden. Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilab-
schnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 250 m um das Nest) auf das Zeitfenster auRerhalb der Brutzeit eingeschrankt. Kann
die VermeidungsmaBnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten nicht
angewandt werden, knnen Stérungen in Einzelfallen vermieden werden, indem die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Fein-
trassierung” (V01) eingesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdistanz von ca. 250 m sind diese Mafinahmen
allerdings nur begrenzt umsetzbar, aber durch den von Ackerflur gepragten Untersuchungsraum mdglich (GASSNERET AL. 2010).
Es ist mdglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande
im Korridor auftreten konnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten, insbesondere Feucht- und Gewéssergebiete, durch Stérungen kann aufgrund
des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Auswei-
chen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Waldwasserlaufer ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen* gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.
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[J] ja X nen
5.1.22 Wanderfalke (Falco peregrinus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wanderfalke (Falco peregrinus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Wanderfalke Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD, Kat. - (seit 2009) X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Brutplatze fiir den Wanderfalken lassen sich in Deutschland bevorzugt an steil aufragenden Felsformationen und Steinbri-
chen finden. Er besiedelt aber auch strukturreiche Kulturlandschaften, Siedlungsrdume sowie unterschiedliche wald- und ge-
wasserreiche Gebiete. Speziell in den Siedlungsraumen sucht der Wanderfalke zum Nisten hohe, isoliert stehende Bauwerke
auf. Er ist zudem bekannt als Nachnutzer von Greifvogel- und Kohlrabennestern, die sich auf groRen alten Baumen (Kiefern)
befinden. (GEDEON ET AL. 2014)

Der Wanderfalke ist ein Standvogel und briitet von Anfang Februar bis Ende Juli (LFU 2023).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegenliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Wanderfalke weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 200 m auf. Die Art gehort zu den Brutvogeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu StraRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 1.000-1.200 Paare geschatzt, was 5-9 % des européischen Gesamtbestandes
(12.000-25.000 Paare) entspricht. In Deutschland tritt der Wanderfalke vermehrt im Siidosten auf und nimmt nach Norden hin
ab. Trotzdem kommt von den Alpen bis zur Kiiste in jedem Bundesland vor und ist seit 2009 aufgrund seiner positiven, zuneh-
mend fldchigen Bestandsentwicklung nicht mehr auf der Roten Liste. Der Grofteil des Bestandes (> 75 %) kommen in den
felsenreichen Mittelgebirgsregionen (Schwabische und Frankische Alb, Pfalzerwald, Schwarzwald, Odenwald, Spessart, Thu-
ringer Wald) sowie in den Alpen vor. Darlber hinaus finden sich konzentrierte Bestande in einigen Télern der groRen Flisse
wie dem Rhein, Mosel, Main, Neckar, Werra, Fulda und Donau. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:
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Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 23-33 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung stark zunehmend
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). In Sachsen-Anhalt weist der Wanderfalke starke Verbreitungsliicken auf, wobei sich im Slden
und Stidwesten sowie entlang der Elbe (klein-)flachige Verbreitungen abzeichnen (BFN 2019B, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen zehn aktuelle Bestandsnachweise (alle von 2019) vor, von einer eine Engstellenkonstellation bildet: TKS 330
(km 0,0-1,9) sowie neun Riegelstellenkonstellationen: TKS 322 (km 14,0-15,5 und 12,3 und 17,3), TKS 324 (km 8,4-10,8 und
11,9), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine liickenhafte Verbreitung im Untersuchungs-
raum, mit einzelnen Vorkommen im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Ha-
bitatstrukturen kann folgendes TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 354 (km 3,2).

Das Vorkommen des Wanderfalken in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
) ] ; N N N
331 332 333 334 335 336 337 338 339

- - - - N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- N - - P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

V01 Angepasste Feintrassierung

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
CEFO01 Anbringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fleder-
mauskasten

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



FROELICH & SPORBECK ﬂlﬁ

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  concyyming

50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil)
Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wanderfalke (Falco peregrinus)

Im Rahmen der BaumalRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Wanderfalken. Zudem kdnnen baube-
dingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung
von Gelegen oder Jungtieren flihren.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplétze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Wanderfalken von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Tras-
senkorridors umgesetzt werden. Auf der anderen Seite ist der Untersuchungsraum hauptsachlich durch Ackerflur gepragt, so-
dass Ausweichmdglichkeiten bestehen sollten (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Indem Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius
mind. 200 m um den Horst) auerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schédigungen von Indi-
viduen in solchen Fallen sicher ausgeschlossen werden. Dies ist besonders bei den nachgewiesenen Vorkommen in Form von
Eng- und Riegelstellenkonstellationen anzuwenden, da nicht genligend Passageraum vorhanden sein kann und so umfangrei-
chere MaBnahmen sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis sowie orange = Konflikte hoher Realisie-
rungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Wanderfalken istinsgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Manahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Reali-
sierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir
den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemalt Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
) ] ; 3 2 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- 2 - -

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - 1

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
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Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fur
den Wanderfalken auch auBerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte
Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2). Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaBnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden. Im Fall zeit-
gleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor kann ein stdrungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten génzlich durch die Vermeidungsmafinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden, was
speziell in den Eng- und Riegelstellen Anwendung findet, um die Wahrscheinlichkeit des Eintretens auszuschlieRen.

Bei den Horsten handelt es sich immer um solche anderer Vogelarten, der Wanderfalke selbst baut keine (BAUER ET AL. 2012).
Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die
Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auflerhalb
und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) — u. U. erganzt durch die
MaRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptséchlich auf
umgebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird. In diesem Fall greift die MaBnahme V01, die auch eine Regelung
(§ 28 NatSchG LSA) zum ganzjahrigen Horstschutz fir bestimmte Grolvogelarten, z. B. Wanderfalke, enthalt. Aufgrund dieser
ganzjahrigen Horstschutzzone von 300 m bei stérenden Handlungen kommt es zu keiner Lebensraumentwertung und keinem
daraus resultierendem Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte. Auerhalb der Brutzeit gilt es bei Veranderungen (z. B.
Anlegen einer Sichtschneise) eine Schutzzone von 100 m um den Horst einzuhalten, in der keine Gehdlzentnahmen durchge-
fuhrt werden. Auf diese Weise kommt es nicht zu einer Lebensraumentwertung, in deren Folge Fortpflanzungs- und Ruhestatten
verloren gehen konnten.

Beim nicht vermeidbaren Verlust von Fortpflanzungsstatten besteht die Méglichkeit zur Anwendung der CEF-MaRnahme ,An-
bringen von Nisthilfen (Brutvogel) bzw. Fledermauskésten” (CEF01), da die Annahme von Kunsthorsten fir diese Art belegt ist
(BAUER ET AL. 2012).

Wahrend der Bauzeit kann eine temporére direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfigung. Permanente Zerstérungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte
Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punk-
tuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Flexibilitét (Betriebseinrichtungen werden grundsétzlich nicht am Standort
eines Horstbaumes errichtet) und des sehr groRen Aktionsradius des Wanderfalken vernachlassigbar bzw. nicht relevant (BAUER
ETAL. 2012).

Sofern die zuvor genannten MaRRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.
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Fur den Wanderfalken ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter BerUcksichtigung der Funktionalitt im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von temporaren baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder eine
Beeintrachtigung der Jungenaufzucht (z. B. Fiitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des
Wanderfalken zu rechnen. Des Weiteren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schrei-
ten.

Der Wanderfalke nutzt (v. a. in der Norddeutschen Tiefebene) Baume und verlassene Nester anderer Vogelarten, zumeist See-
adler, Milan, Bussard und Graureiher, selten Burgruinen und Kirchtiirme als Nistplatze (BAUER ET AL. 2012). St6rungen kénnen
durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches Mal} gesenkt werden. Hierbei wird die
Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das Zeitfenster aulerhalb der Brutzeit
eingeschrankt. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtli-
chen Konflikten nicht angewandt werden, kénnen Stdrungen in Einzelfallen vermieden werden, indem die Vermeidungsmaf-
nahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) eingesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdistanz von ca. 200 m
sind diese MalRnahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar, aber durch den von Ackerflur gepragten Untersuchungsraum mog-
lich (GASSNER ET AL. 2010). Es ist mdglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich
andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kénnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Wanderfalken ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt gering.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wanderfalke (Falco peregrinus)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [ kein [X] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
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Abschnitt F

5.1.23 Wespenbussard (Pernis apivorus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Wespenbussard Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat. 4 X glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 []  Zwischenstadium
]  ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Brutplatze fir den Wespenbussard lassen sich in Deutschland in abwechslungsreichen und strukturierten Landschaften
finden. Offenland und Wald wechseln sich ab, wobei kleine Altholzbesténde in der Offenlandschaft ausreichend sind. Relativ
haufig kommt er in Habitaten vor, die mit Seen, Bachen oder Flussniederungen durchsetzt sind. Wie der Name andeutet, sind
ungestorte Flachen mit Wespennestern im Boden als Nahrungshabitate von entscheidender Bedeutung. Aus diesem Grund jagt
der Wespenbussard in Wéldern, am Waldrand oder auf Lichtungen, Wiesen oder Sdumen. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Im Verhaltnis zu anderen Greifvogelarten legt der Wespenbussard haufig einen neuen Horst an, der i. d. R. mit griinen, laubtra-
genden Zweigen belegt wird. Seine Nahrung besteht zum grofien Teil aus Wespen, deren Nester er ausgrabt. Aufgrund seiner
Spezialisierung auf diese Nahrungsquelle hat er einen groBen Aktionsradius, um seinen Nahrungsbedarf zu decken. So kénnen
Nahrungshabitate bis zu 6 km vom Horst entfernt liegen. (SUDBECK ET AL 2005)

Der Wespenbussard ist ein Langstreckenzieher und trifft friihestens im April im Brutgebiet ein. Der Wegzug beginnt im August.
Die Brutzeit der Art erstreckt sich von Mai bis August. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegenliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Wespenbussard weist laut GASSNER ET
AL. (2010) eine zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 200 m auf. Die Art gehort zu den Brutvigeln ohne spezifisches Ab-
standsverhalten zu StralRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 4.300-6.000 Paare geschéatzt mit leicht abnehmenden Bestandsdichten. In
Deutschland tritt der Wespenbussard relativ flachendeckend, aber in geringen Bestandsdichten auf. Dabei ist zu beachten, dass
die Verbreitungsliicken auf Kenntnis- und Erfassungsdefizite griinden konnten. Schwerpunktvorkommen sind im Norddeutschen
Tiefland, im &stlichen Schleswig-Holstein, der mittleren Elbe- und Havelregion, der Lausitz, im Wendland, in der Siidheide, der
oberen Allerniederung und vor allem in den waldreichen Niederungslandschaften der Niederrheinischen und Westfalischen
Bucht. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 250-300 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung abnehmend ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Etwas haufiger kommt der Wespenbussard im Norden von Sachsen-Anhalt, mit Verbreitungslicken
in den ausgeraumten ackerbaulich genutzten Landschaften wie der Magdeburger Bérde (GEDEON ET AL. 2014).
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)
2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts
Fir die Art liegen sechs aktuelle Bestandsnachweise vor, von denen alle eine Riegelstellenkonstellationen bilden: TKS 311F
(km 0-3,7) von 2019, TKS 333 (km 0,2-1,2) von 2019, TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2011, TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,8-14,6)
beide von 2019 und TKS 339 (km 14,5-16,9) von 2019.
Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine liickenhafte Verbreitung im Untersuchungs-
raum, mit Brutdichten zwischen 1-7 Revieren/TK. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kon-
nen folgende TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und
12,3 und 14,0-15,5 und 17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 325 (km 0,2-1,4), TKS 329 (km 1,9-2,9 und
7,5-9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4), TKS 333 (km 8,8-9,4), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 339
(km 0,7-3,5und 5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3-
15,0).
Das Vorkommen der Wespenbussards in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
N - P P P P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P N - P N N N
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P - - P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)
Magliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)

Im Rahmen der BaumalRnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung des
Horstbaumes die Gefahr der Zerstdrung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Wespenbussards. Zudem kénnen bau-
bedingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung
von Gelegen oder Jungtieren flihren.

Durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) kdnnen artrelevante Nistplétze umgangen werden. Auf-
grund der hohen Fluchtdistanz des Wespenbussards von ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010) und aufgrund potenziell auftretender,
weiterer Raumwiderstande (bspw. Siedlungsbereiche) kann diese Malnahme vermutlich nicht in allen Abschnitten des Tras-
senkorridors umgesetzt werden. Auf der anderen Seite ist der Untersuchungsraum hauptsachlich durch Ackerflur geprégt, so-
dass Ausweichmdglichkeiten bestehen sollten (d. h. = grlin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Indem
Bauarbeiten und potenziell notwendige Gehdlzeingriffe fiir den betroffenen Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind.
200 m um den Horst) auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden, kénnen Schadigungen von Individuen
in solchen Féllen sicher ausgeschlossen werden. Dies ist besonders bei den nachgewiesenen Vorkommen (TKS
311F_333_337_338_339) in Form von Eng- und Riegelstellenkonstellationen anzuwenden, da nicht genligend Passageraum
vorhanden sein kann und so umfangreichere Mainahmen notwendig sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungs-
hemmnis sowie orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Wespenbussard ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihrten Manahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
1 - - - - .
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - - 1 2 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sind fiir
den Wespenbussard auch auRerhalb der Brutzeit relevant, der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte
Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann u. U. durch die MaRnahme
JAngepasste Feintrassierung* (V01) vermieden werden. Im Fall zeitgleich auftretender, anderer Raumwiderstande im Korridor
kann ein storungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ganzlich durch die Vermeidungsmafinahme
wJahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) verhindert werden, was speziell in den Eng- und Riegelstellen Anwendung findet, um
die Wahrscheinlichkeit des Eintretens dieses Verbotsbestandes auszuschliefien.

Horste werden teils mehrfach genutzt, aber auch neugebaut oder von anderen Arten Gibernommen (bspw. Raben- und Greifvo-
gelarten): Der Wespenbussard ist reviertreu (BAUER ET AL. 2012). Permanente Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten durch den Verlust von Horstbaumen (Wirkfaktor 1-1) und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der
Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen auflerhalb und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaR-
nahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf um-
gebenden landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt wird. Handelt es sich um Nadelholzbestande (vor allem um artenarme
Fichtenmonokulturen) kann der Eingriff zu Windwurf-/ -bruchgefahr fiihren. Die Auswirkungen konnen im Worst-Case-Fall bis
zu 40 m in angrenzende Bestande reichen. Auch diese Wirkungen kénnen ausgeschlossen werden, indem die Vermeidungs-
malnahme V01 angewendet wird und Fichtenmonokulturen umgangen werden.

Wahrend der Bauzeit kann eine temporare direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) im Umfeld
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten eintreten. Der Art stehen jedoch i. d. R. im unmittelbaren Umfeld weiterhin geeignete
Nahrungshabitate in ausreichender Kapazitat zur Verfligung. Permanente Zerstérungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte
Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind aufgrund des punk-
tuellen Charakters der Uberbauung, der raumlichen Flexibilitat (Betriebseinrichtungen werden grundsatzlich nicht am Standort
eines Horstbaumes errichtet) und des sehr groken Aktionsradius des Wespenbussards vernachlassigbar bzw. nicht relevant
(BAUER ET AL. 2012).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfilhrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die Wespenbussard ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlcksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Mainahmen im gesamten Abschnitt F gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von temporaren baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder eine
Beeintrachtigung der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten des
Wespenbussards zu rechnen. Des Weiteren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut
schreiten.

Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches Malk gesenkt werden.
Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors (Radius mind. 200 m um den Horst) auf das Zeitfenster
auBerhalb der Brutzeit eingeschréankt. Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit ande-
ren artenschutzrechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, kdnnen Stérungen in Einzelféllen vermieden werden, indem die
Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) eingesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen Fluchtdis-
tanz von ca. 200 m sind diese MaBnahmen allerdings nur begrenzt umsetzbar, aber durch den von Ackerflur gepragten Unter-
suchungsraum maglich (GASSNER ET AL. 2010). Es ist méglich, dass nicht immer ein ausreichender Abstand eingehalten werden
kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kdnnen (z. B. Siedlungsbereiche).

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groRen Aktionsradius der Art sowie aufgrund
der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Wespenbussard ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte

Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmanahmen im gesamten Abschnitt gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wespenbussard (Pernis apivorus)

Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.1.24 Wiesenweihe (Circus pygargus)
Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wiesenweihe (Circus pygargus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Wiesenweihe Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat. 2 [ ] glnstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 XI  Zwischenstadium
] ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Bis in die 1970er Jahre wurden als Brutstatten Réhrichte, Riede, Hochstaudensiimpfe, Feuchtwiesen und Moorheiden ange-
nommen. Das Vorkommen beschrankt sich heutzutage auf die groRraumig offenen, ackerbaulich gepréagten Tieflandflachen, wo
die Wiesenweihe bevorzugt in Getreidefeldern britet. Die am Boden angelegten Nester werden gut getarnt in landwirtschattlich
genutzten Flachen angelegt. (GEDEON ET AL. 2014)

Als Langstreckenzieher trifft die Wiesenweihe frilhestens im April in den Brutgebieten ein und raumt diese u. U. bereits im Juli.
Die Brutzeit beginnt im Mai und kann bis in den September hinein andauern. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Vogel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vdgel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Wiesenweihe weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 200 m auf. Die Art gehort zu den Brutvogeln ohne spezifisches Abstands-
verhalten zu StraRen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 470-550 Revierpaare geschétzt und betragt damit lediglich 1 % des européischen
Gesamtbestandes, das auf 35.000-65.000 Paaren Uberschlagen wird. Im Norddeutschen Tiefland kommt die Art liickig sowie
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wiesenweihe (Circus pygargus)

mit geringen Bestandsdichten vor, weist aber ein Dichtezentrum in der Diepholzer Moorniederung auf. Zwei isolierte Vorkommen
sind in Mainfranken und in der Hellwegbdrde zu verzeichnen. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 30-55 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark zunehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Das Vorkommensgebiet ist im Norden von Sachsen-Anhalt, mit bereits geringen Revierdichten (<8 Reviere
[TK) und nimmt in den Stiden hin ab (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen finf aktuellen Bestandsnachweise vor, von denen einer eine Engstellenkonstellation bilden: TKS 329 (km 7,5-
9,3) von 2022 sowie vier eine Riegelstellenkonstellationen: TKS 311F (km 0-3,7) von 2019, TKS 322 (km 14,0-15,5 (2021) und
12,3 (2022)) sowie TKS 324 (km 4,2-5,8) von 2021.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine stark llickenhafte Verbreitung im Untersu-
chungsraum, mit vermehrten Revieren im nérdlichen sowie norddstlichen Teil. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeig-
neter Habitatstrukturen kann ein weiter Abschnitt eines TKS potenzielle Vorkommen beinhalten: TKS 322 (km 2,9- 5,5).

Das Vorkommen der Wiesenweihe in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
N - - N N N
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gema® BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EMOELICH & SpORuECK ﬂll:

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wiesenweihe (Circus pygargus)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Fur die bodenbritende Wiesenweihe sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flugfahiger Jungtiere durch die Anlage von Zu-
fahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr méglich (baubedingte Fl&cheninanspruchnahme, Wirk-
faktor 1-1). Zudem kénnen baubedingte Stdrungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut-
und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen flhren.

Durch die VermeidungsmalBnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) kénnen artrelevante Nistplatze umgangen werden, um
den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieRen (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Ist V01
aufgrund anderer Raumwiderstande und der Fluchtdistanz der Wiesenweihe von ca. 200 m nicht anwendbar ( GASSNER ET AL.
2010), ist eine Bauzeitenregelung (V02) vorzunehmen. Durch die VermeidungsmaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung*
(V02) kann die Totung von Jungtieren durch mechanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da die
Bauarbeiten in einem solchen Fall auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden. So kénnen im Einzelfall, insbe-
sondere Eng- und Riegelstellenkonstellationen, umfangreichere MalRnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte
mittlerer Realisierungshemmnis bzw. orange = Konflikte hoher Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Wiesenweihe ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Manahmen gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Reali-
sierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine fir
den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
1 - - 2 1 - - 1
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)
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Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Zerstorung von Nestern wéhrend der Brutzeit in Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) oder in Folge
eines stoérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen kénnen vermieden werden, indem artrelevante Nistplatze durch die Vermeidungsmalnahme V01 geschont
werden. Ist diese MaBnahme nicht umsetzbar, ist eine ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) vorzunehmen. Eine direkte
Verénderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann temporar wahrend der Bauzeit eintreten. Nach Ab-
schluss der Arbeiten kann sich die von der Wiesenweihe besiedelte Offenlandvegetation i. d. R. schnell wieder regenerieren,
so dass potenziell betroffene Ruhe- oder Fortpflanzungsstéatten in der anschlieRenden Brutperiode wieder vollumfanglich nutz-
bar sind. Nester werden jéhrlich neu angelegt (BAUER ET AL. 2012).

Permanente Zerstorungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umge-
bung und aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung vernachldssigbar. Die &kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang bleibt demnach gewahrt.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Wiesenweihe ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja (1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja (1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gema® BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EMOELICH & SpORuECK ﬂll:

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart
Wiesenweihe (Circus pygargus)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnte es zu einer Aufgabe
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Ftterung) mit Indivi-
duenverlusten der Wiesenweihe kommen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Storungen im Revier nicht
zur Brut schreiten. Aufgrund des Gefahrdungsgrads der Wiesenweihe und der im Vergleich zu Kleinvdgeln l&ngeren Generati-
onendauer kann bereits ein saisonaler Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fuhren (BAUER ET AL. 2012).

Stérungen kdnnen vermieden werden, indem die Mafinahme der angepassten Feintrassierung (V01) angewendet wird. Nist-
platze konnten mithilfe dieser VermeidungsmaBnahmen umgangen werden. Die Fluchtdistanz der Art liegt nach Literaturanga-
ben am Nest jedoch bei ca. 200 m (GASSNER ET AL. 2010), so dass es an Eng- bzw. Riegelstellen des Korridors zu Konflikten
kommen kénnte. Beeintréchtigungen durch Stérungen kénnen in solchen Fallen durch die Anwendung der ,Jahreszeitlichen
Bauzeitenregelung® (V02) sicher vermieden werden.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund des groBen Aktionsradius der Art und der be-
grenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzunehmen.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Wiesenweihe ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) EEOLELHEE‘UE,EE?EE?EE.E

Abschnitt F

NEULTING

5.2 Gilde: Arten der Halboffenlandschaft

5.2.1 Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Tur-
teltaube (Streptopelia turtur)

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Beutelmeise Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ ] glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[] keine Angaben
X Sperbergrasmiicke Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ ] glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [] Zwischenstadium
X ungiinstig
[] keine Angaben
X Turteltaube Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat. 2 (] giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[] keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die drei Geholzbriiter haben ahnliche Lebensraumanspriiche und geringe Fluchtdistanzen von 10-40 m (GASSNER ET AL. 2010).
Aufgrund der geringen Fluchtdistanzen werden diese drei Arten zusammen in einer Gilde betrachtet. Die Vogelarten kommen
in lichten und lockeren Halboffenlandschaften (Feldgeholze, Gebusch, Waldréandern) sowie eher in trockenen und sommerwar-
men Zerfallsphasen von Laub- und Mischwaldern, aber auch Nadelwaldern vor. Die Turteltaube kann zudem auch in Auwalder
oder Uferbereichen mit Gehélzen vorkommen. Besonders fir die Beutelmeise ist eine unmittelbare Gewassernéhe (z. B. dyna-
mische Flussauen) wichtig. Die hdchsten Dichten dieser Arten sind in Kleingartenkolonien, Siedlungen, Parks und Griinanlagen
mit altem Baumbestand, Heckenstrukturen, Streuobstwiesen oder Kleingehdlzen zu finden. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Die Sperbergrasmicke und die Turteltaube bauen ihre Nester in (dornigen) Gebiischen und Feldgehdlzen, wohingegen die
Beutelmeise bevorzugt in Laubbadumen wie Weiden, Birken, Pappeln und Erlen ihr hohlenartiges Nest oberhalb von Wasser
baut (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegentiber direkten Verénderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Arten weisen laut GASSNER ET AL. (2010)
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Durch das Vorhaben betroffene Gehalzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

etwas unterschiedlich zu berticksichtigende Fluchtdistanz auf: Beutelmeise 10 m, Sperbergrasmucke 40 m, Turteltaube 25 m.
Die Beutelmeise und die Sperbergrasmiicke gehdren zu den Brutvdgeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit, die Turtel-
taube gehdrt zu den Brutvdgeln mit mittlerer Larmempfindlichkeit und ist von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Beutelmeise: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.200-5.500 Reviere geschatzt, was ca. 1-2 % des européischen
Gesamtbestandes (210.000-420.000 Paare) entspricht. Die Verbreitung beschrankt sich nahezu auf das Nordostdeutsche Tief-
land, wo die Art deutliche Liicken aufweist. Die Dichtenzenten befinden sich in der Mecklenburgischen Seenplatte, sowie in den
Flusstalmooren Vorpommerns. Im restlichen Deutschland bestehen nur Ilckenhafte Besiedelungen, die sich zumeist entlang
von Flussniederungen konzentrieren. (GEDEON ET AL. 2014)

Sperbergrasmiicke: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 6.000-10.500 Reviere geschatzt. Fir die Art liegt eine ge-
schlossene Verbreitung im kontinental geprégten Norddeutschen Tiefland vor. Die dichtesten Vorkommen (50 Reviere/TK) be-
finden sich u. a. an der Ostseekiiste, der Mecklenburgerischen Schweiz, an den Steppenrasen-Hangen des Oderbruchs, sowie
an Truppenlbungsplatzen und Bergbaufolgelandschaften. (GEDEON ET AL. 2014)

Turteltaube: Fiir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 25.000-45.000 Reviere geschéatzt. Die Brutreviere befinden sich
zumeist im Norddeutschen Tiefland und in den nérdlichen sowie westlichen Mittelgebirgsregionen. Die Hauptvorkommen befin-
den sich an trockenwarmen Standorten wie dem Wendeland, der Altmark, dem Nérdlichen Harzvorland, Rheinhessen sowie
der Oberlausitz. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Beutelmeise: Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 450-700 Brutvégeln, wobei die Bestandsentwicklung
riickgangig ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die dichtesten Vorkommen befinden sich entlang von Flussauen der Elbe, Saale,
und Havel. (GEDEON ET AL. 2014).

Sperbergrasmiicke: Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 1.200-2.000 Brutpaare, wobei der Trend kon-
stant ist (FISCHER ET AL. 2023, FRANK & SCHNITTER 2016). Sachsen-Anhalt weist bis auf den Westen eine weitgehend geschlos-
sene Verbreitung auf, die im nordwestdeutschen Tiefland vom Drémling an die geschlossene Verbreitung im Osten anschlief3t
(FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014).

Turteltaube Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 3.000-6.000 Paare, wobei der Trend stark riickgangig
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Art hat weitestgehend flachige Bestande, die im Siidosten geringer sind als im Rest von
Sachsen-Anhalt. Das Hauptvorkommen befinden sich in der Altmark und im Nordliche Harzvorland (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Beutelmeise: Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GE-
DEON ET AL. (2014) zeigen eine ltickenhafte Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Die flachigsten Vorkommen mit 8-
20 Revieren/TK befinden sich vor allem im éstlichen Teil. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen
kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 322 (km 14,0-15,5), TKS 324 (km
4,2-5,8 und 8,4-10,8), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3)
sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Sperbergrasmiicke: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B)
und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine nahezu flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbrei-
tungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km
0-3,7 und 2,5-3,2), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 14,0-15,5 und 12,3), TKS 329 (km 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 333
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Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

(km 0,2-1,2), TKS 345 (km 5,2-8,3), TKS 347 (km 2,8-4,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 353 (km 1,4-4,4),
TKS 354 (km 3,2), TKS 359 (km 0,0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Turteltaube: Fir die Art liegt ein aktueller Bestandsnachweise vor, welcher in TKS 322 (km 14,0-15,5) von 2019 eine Riegel-
konstellation durch ein gesetzlich geschitztes Feuchtwald-Habitat an einem Feldweg bildet. Die Verbreitungsangaben des BFN
(2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Die dichtesten Vorkom-
men mit 51-150 Revieren/TK befinden sich vor allem im westlichen Teil. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter
Habitatstrukturen kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 319 (km 0,0-1,3
und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 12,3 und 17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 325 (km
0,2-1,4), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 336
(km 0,0-0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,8-14,6), TKS 339 (km 0,7-3,5 und 5,5-8,1 und 14,5-16,9),
TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 347 (km 2,8-4,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6),
TKS 353 (km 1,4-4,4), TKS 354 (km 3,2), TKS 359 (km 0,0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) sowie TKS 362 (km 0,0-2,4).

Das Vorkommen der Beutelmeise (Bem), der Sperbergrasmiicke (Sgm) und der Turteltaube (Tut) in Abschnitt F wird in der

nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn nicht alle drei Arten potenziell/nach-
weislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P (Tut) N (Tut)/P | P (Bem, P (Tut) P (Sgm, P (Tut)
Tut) Tut)
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P (Sgm, P - P (Tut) P (Bem, P (Tut) P (Be, Tut)
Tut) Tut)
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P (Tut) P P (Sgm, P (Sgm, P (Sgm, P (Sgm, P (Sgm,
Tut) Tut) Tut) Tut) Tut)
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
. - - - P (Sgm, P P (Tut)
Tut)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
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Abschnitt F ENGINELAS

Durch das Vorhaben betroffene Gehalzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja

Im Rahmen der BaumaBnahmen (baubedingte Fldcheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) und in kleineren MaRstab durch Maf-
nahmen der betriebsbedingten Schneisenfreihaltung (direkte Verénderung der Vegetations- und Biotopstruktur 2-1) besteht
durch die Entfernung von Nistplétzen, die sich in Gehdlzbestdnden oder Héhlen befinden, die Gefahr der Gelegezerstérung und
der Tétung von Nestlingen. Zudem konnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu
einer Aufgabe und somit zu Gelegeverlusten oder einer indirekten Tétung von Jungtieren fiihren.

Diese Gefahr kann vermieden werden, indem potenzielle notwendige Gehdlzeingriffe auerhalb der sensiblen Brut- und Auf-
zuchtzeit (V02) stattfinden. Auch durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), die zusammen mit der
MaRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) umgesetzt werden kann, kénnen artrelevante Nistplatze umgangen werden
(d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen Vorkommen der Turteltaube
(TKS 322) sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation V02 berticksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vor-
handen sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Ma3nahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer
Realisierungshemmnis).

Fur die oben aufgefiihrten Gehdlzbriter ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und
des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen geman § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir
folgende TKS unter Beriicksichtigung der aufgefiinrten Malinahmen aulerst gering. Die angegebenen Konfliktstellen stellen die
Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem
(orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes
Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl.
Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 3:;3 334 - 3;5 3;6 337 338 339
34-10 34-15 34-17 34-18 349 3;0 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 3;9 360 361a 362 401

(ggf. trotz MaBnahmen):

] kein

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

X gering [] hoch

3.2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Gehalzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) verloren gehen. Ein
stérungsbedingter Funktionsverlust (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann
fur alle drei genannten Arten ganzlich durch die VermeidungsmaRinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) oder in
Einzelfallen durch die Malinahme ,Angepasste Feintrassierung“ (V01) vermieden werden. Auch permanente Zerstérungen
durch einen dauerhaften Gehdlzverlust und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vegetations- und
Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kénnen durch die Vermeidungsmafnahme V01, in Verbindung mit einem eingeengten Arbeits-
streifen (V09), vermieden werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptséachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen
Flachen und auBerhalb von Auwaldern, Obstbaumbesténden oder Feldgehdlzen umgesetzt wird.

Fur die oben aufgefiihrten Gehdlzbriiter ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Fur alle drei Arten kann ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes und damit zu einer
Verschlechterung der lokalen Population fiihren. Die Beutelmeise sowie die Sperbergrasmiicke sind — auch wenn sie zu den
wenig storungsempfindlich eingestuften Kleinvdgeln zahlen — in Sachsen-Anhalt gefahrdet und ihr Erhaltungszustand als ,un-
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Gehalzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Beutelmeise (Remiz pendulinus), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), Turteltaube (Streptopelia turtur)

gunstig“ eingestuft wird. Die Beutelmeise besitzt zudem in Sachsen-Anhalt ihren Verbreitungsschwerpunkt und ist in Deutsch-
land vom Erléschen bedroht. Die Turteltaube ist stérungsempfindlicher, kann von Dauerlarm betroffen sein und ist zudem stark
gefahrdet (Erhaltungszustand ,ungiinstig/schlecht).

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fltterung) mit Individuenverlusten kommen. Des Weite-
ren kénnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Die Turteltaube ist neben dem Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 (Dauerldrm) gemaR (GARNIEL & MIERWALD 2010)
betroffen. Eine negative Beeintréchtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten
zur Unterquerung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Stérungen kénnen ganzlich vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auferhalb der sensiblen Brut- und
Aufzuchtphase (V02) gelegt werden. Eine weitere Mdglichkeit der Vermeidung besteht in der angepassten Feintrassierung (V01)
und im eingeengten Arbeitsstreifen (V09). Artrelevante Habitate kénnen somit umgangen werden (bspw. Streuobstwiesen, lichte
Altbaumbesténde, Auwélder). Fiir die betrachteten Arten wird dies als umsetzbar angesehen, da die Fluchtdistanz artspezifisch
ca. 10 m (Beutelmeise), ca. 40 m (Sperbergrasmiicke) bzw. ca. 25 m (Turteltaube) betragt (GASSNER ET AL. 2010).

Fur die oben aufgeflihrten Gehdlzbriter ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vor-
habenbedingte Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F dulerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(g9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [J kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.2.2 Raubwirger (Lanius excubitor)

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Raubwiirger (Lanius excubitor)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Raubwiirger Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Als Habitat sind vor allem halboffene Landschaften geeignet, in denen mosaikartig niedrige Blische, héhere Baume und Gehdlze
Flachen mit liickiger Vegetation angeordnet sind. Zur Brutzeit werden Streuobstwiesen, Wacholder- und Sandheiden, Brandfla-
chen oder Kahlschlége bevorzugt. Wichtig sind vor allem Strukturen, die ausreichend Nahrung bieten (Ansitzjagt). (FISCHER ET
AL. 2023, FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Nach GASSNERET AL. (2010) weist diese Art eine moderate Fluchtdistanz von 150 m auf. Der Raubwiirger tritt sowohl als Stand-
vogel als auch als Kurzstreckenzieher auf. Ziehende Raubwrger erreichen ihre Brutgebiete friihestens im Februar und raumen
sie ab Oktober. Die Brutzeit der Art liegt zwischen April und August. Nester werden in hohen, dichten Blischen und Baumen
gebaut. (GEDEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Raubwiirger weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu berlicksichtigende Fluchtdistanz von 150 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvdgeln mit untergeordneter Larmemp-
findlichkeit (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 2.100-3.200 Paare geschétzt. Die hdchsten Dichten des Raubwiirgers bestehen
vor allem im Nordostdeutschen Tiefland im Wendland, der Altmark, der Elbtalniederung, im Flaming, im Luckauer Becken, in
der Niederlausitz, in dem Elbe-Mulde-Tiefland und in der Oberlausitzer Heidelandschaft. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 500-800 Brutpaare, wobei der Trend rlickgéngig ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Flachige Vorkommen liegen in der Altmark und der Elbetalniederung vor, die in Richtung Stiden abnehmen. Im
Zentralwestlichen Teil von Sachsen-Anhalt sind Verbreitungsliicken vorhanden. (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegt ein aktueller Bestandsnachweise vor, welcher in TKS 322 (km 14,0-15,5) von 2019 eine Riegelstellenkonstella-
tion durch Baumreihen eines Feuchtwaldkomplexes bildet.

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



FROELICH & SPORBECK ﬂlﬁ

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  concyyming

50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil)
Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Gehalzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Raubwiirger (Lanius excubitor)
Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine nahezu flachige Verbreitung im gesamten
Untersuchungsraum. Der Schwerpunkt liegt vor allem im westlichen Teil mit bis zu 20 Revierpaaren/TK. Aufgrund dieser Ver-
breitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F
(km 0-3,7), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 12,3), TKS 324 (km 4,2-5,8), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4),
TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1), TKS 347 (km 2,8-4,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km
7,8-9,6), TKS 353 (km 1,4-4,4), TKS 354 (km 3,2), TKS 359 (km 0,0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).
Das Vorkommen des Raubwirgers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.
311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - N P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P -
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P P P P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P P
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja (1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Fur die in Baumen und Strauchern briitende Art sind Verletzungen oder Toétungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) relevant. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-
2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen flihren
(artspezifische relevante Fluchtdistanz ca. 150 m (GASSNER ET AL. 2010)).
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Raubwiirger (Lanius excubitor)

Durch die Vermeidungsmalnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) kénnen Gelegeverluste und die T6tung von Jung-
tieren im Zuge der Baufeldfreimachung (z. B. durch mechanische Einwirkung) oder baubedingte Stérungen vollstandig ausge-
schlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.

Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten
nicht angewandt werden, kann mit der VermeidungsmaBnahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) in Verbindung mit ,Einge-
engter Arbeitsstreifen® (V09) im Bedarfsfall artrelevante Nistplatze umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung
auszuschlieBen (d. h. = grln, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen Vorkommen
(TKS 322) sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation V02 berticksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vor-
handen sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MaRnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer
Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Raubwiirger ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgeflinrten MaRnahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gem&R Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- . . 1 -
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich (1 ja [ nein
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Raubwiirger (Lanius excubitor)

Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Wirkfaktor 1-1) oder ein stérungsbedingter Funktionsverlust (Wirkfaktor
5-1 und 5-2), wodurch auch die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Kiiken besteht, kdnnen vermieden
werden, indem durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) artrelevante Habitate und Nistplétze
umgangen werden. Kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch die MaRnahme
V01 nicht verhindert werden, findet die VermeidungsmalRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) Anwendung. In ei-
nem solchen Fall finden Bautatigkeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) statt. Fir den Raubwiirger ist in
Einzelféllen eine Nutzung desselben Nests iber mehrere Jahre nachgewiesen (BAUER ET AL. 2012) eine Entfernung der Nester
im Winterhalbjahr ist allerdings nicht als Beeintréchtigung zu werten da i. d. R in jeder Brutsaison ein neues Nest angelegt wird.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Raubwirger ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund des hohen Gefahrdungsgrades der Art (Sachsen-Anhalt ,gefahrdet’, Erhaltungszustand ,ungtinstig/unzureichend®)
kann schon ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fihren. Bei
baubedingten Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie von
Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Ftterung) mit Individuenverlusten kommen. Des Weiteren konnte ein
Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches MaR gesenkt werden.
Hierbei wird die Bauzeit fiir den Teilabschnitt des Trassenkorridors auf das Zeitfenster auRerhalb der Brutzeit eingeschrankt.
Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten
nicht angewandt werden, kdnnen Stérungen in Einzelfallen vermieden werden, indem die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste
Feintrassierung” (V01) umgesetzt wird. Aufgrund der vergleichsweise hohen artspezifischen Fluchtdistanz des Raubwiirgers
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Raubwiirger (Lanius excubitor)

von ca. 150 m ist diese MalRnahme allerdings nur begrenzt umsetzbar (GASSNER ET AL. 2010). Es ist méglich, dass nicht immer
ein ausreichender Abstand eingehalten werden kann, da zeitgleich andere Raumwiderstande im Korridor auftreten kénnen (z. B.
Siedlungsbereiche).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Raubwdirger ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berticksichtigung von Vermeidungsmalinahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) [ kein [X] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen [] kein X gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [] kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

5.2.3 Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Ziegenmelker Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat 3 0 giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 X  Zwischenstadium
[ 1 ungiinstig
[

keine Angaben
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Ziegenmelker ist eine Art der halboffenen Lebensraume mit mosaikartigen Gebilden aus vegetationsarmen und liickigen
Freiflachen sowie freien Flugrouten im Zusammenspiel mit eingestreuten Pioniergehdlzen. Solche Lebensrdume lassen sich
vor allem auf Truppeniibungsplatze oder auf Rekultivierungsflachen (Tagebaugebiete) finden. Unter anderem sind lichte Kie-
fernwalder, Heideflachen oder trockene Waldlichtungen zu nennen. (GEDEON ET AL. 2014)

Der Ziegenmelker ist eine ddmmerungs- und nachtaktive Vogelart, der tagsiiber gut getarnt auf Asten oder auf dem Waldboden
ruht. Der Langstreckenzieher trifft ab Ende April im Brutgebiet ein und verlasst dieses ab August. Die Brutzeit beginnt in seltenen
Fallen bereits Mitte Mai und dauert bis Juli an. Er gehért zu den Bodenbr(tern. (BAUER ET AL. 2012, LFU 2023)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Ziegenmelker weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 40 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvogeln mit hoher Larmempfindlichkeit
und ist besonders nachts von Dauerlarm betroffen. Darlber hinaus zahlt er zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten,
die aus grofien Entfernungen StralBen anfliegen kénnen. (GARNIEL & MIERWALD 2010)

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 6.500-8.500 Revierpaare geschatzt und hat dadurch eine hohe Bedeutung des
mitteleuropéischen Bestandes mit 13.000-21.000 Paaren. Der Vorkommensschwerpunkt liegt im Norddeutschen Tiefland, das
sich wie ein Band in den Westen von Deutschland zieht. Ausgenommen sind die Kiistenregionen und der ndrdliche Naturraum
(GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 1.000-1.200 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend konstant ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Das Vorkommensgebiet ist im Norden von Sachsen-Anhalt und nimmt in den Stden hin ab. Das Dichtezentrum
befindet sich mit ca. 500 Revieren in der Colbitz-Letzlinger Heide in der Altmark. (GEDEON ET AL. 2014)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014)
zeigen eine nahezu flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Die Ausnahme bildet der nordostliche Teil. Der
Vorkommensschwerpunkt liegt im Stidwesten (Colbitz, Bilstringen). Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Ha-
bitatstrukturen kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 319 (km 0,0-1,3 und
2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 17,3), TKS 324 (km 4,2-5,8 und 8,4-10,8 und 11,9), TKS 332 (km 15,6-16,4),
TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 5,4-12,1), TKS 339 (km 5,5-8,1 und 14,5-16,9) sowie TKS 340 (km
1,3-2,9).

Das Vorkommen des Ziegenmelkers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P - - P P P P
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

340

345

347

348

349

350

351

353

354

P

355

356

357

358

359

360

361a

362

401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstathestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Aufgrund der Brut am Boden kdnnen durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellen-
verkehr (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) Schadigungen nicht flugfahiger Jungtiere bzw. eine Zerstérung
von Gelegen des Ziegenmelkers nicht ausgeschlossen werden. Zudem konnen baubedingte Stérungen durch akustische wie
optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu Fluchtreaktionen und somit zu einer Aufgabe und
indirekten T6tung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren.

Durch die VermeidungsmaBBnahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze
umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieen. Kénnen die zuvor genannten Vermeidungsmafinah-
men nicht angewendet werden, knnen mit der MaBnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) die Beeintrachtigung des
Brutgeschafts durch mechanische Einwirkungen oder Stérungen vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeiten-
regelung die Arbeiten auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der ent-
sprechenden Tabelle).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Ziegenmelker ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31-’:3 31-’:4 31-’:5 336 337 338 339
3:10 3:15 3:17 3:18 349 3;0 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

(ggf. trotz MaBnahmen): X kein

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(] gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Wirkfaktor 1-1) sowie der 6kologische Funktionsverlust durch baube-
dingt Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), wodurch auch Gelege zerstort oder Nestlinge des Ziegenmelkers geschadigt werden
kénnten, konnen durch die Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) verhindert werden. Ist die Anwendung
der Vermeidungsmalinahme V01 nicht méglich, kann auf die MaBnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zuriickge-
griffen werden.

Permanente Zerstorungen von Habitatflachen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich
von Oberflurschranken, Betriebsgebduden oder Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der
nahen Umgebung und aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung vernachléssigbar. Eine Veranderung der Vegeta-
tions- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann temporér wahrend der Bauzeit eintreten. Vegetationsfreie bzw. offene Flachen
innerhalb geeigneter, mosaikartiger Habitate sind fiir den Ziegenmelker jedoch nicht negativ zu bewerten, soweit der Lebens-
raum als solcher erhalten bleibt. Der Ziegenmelker legt kein Nest an (BAUER ET AL. 2012). So kdnnen im Regelfall von den
Arbeiten potenziell betroffene Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten in der anschlieRenden Brutperiode wieder vollumfénglich ge-
nutzt werden und es kommt zu keinem Ausfall des Brutgeschehens.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Ziegenmelker ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kénnte es zu einer Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fitterung) mit Individuenverlusten kommen. Des Weite-
ren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Der Ziegenmelker gehért zu den
larmempfindlichen Arten und ist neben dem Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 (Schreckwirkung und Dauerlarm)
geman (Garniel & Mierwald 2010) betroffen. Eine negative Beeintrachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch
langer andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten. Aufgrund des stark
[lickigen Vorkommens in Sachsen-Anhalt mit z. T. sehr geringen Revierdichten, kann bereits ein saisonaler Brutausfall zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren.

Eine Mdglichkeit zur Vermeidung von Stérungen ist die Malnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01), mit der artrelevante
Habitate umgangen werden kénnen. Fiir den Ziegenmelker wird dies fiir die offene Bauweise als gut umsetzbar angesehen, da
die Fluchtdistanz artspezifisch bei nicht dauerhaften Storereignissen (wie etwa Stralenlarm) ca. 40 m betragt (GASSNER ET AL.
2010). Bei Nichtanwendbarkeit der MaBnahme V01 kénnen Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf
einen Zeitraum auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase (V02) gelegt werden.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Ziegenmelker ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dementsprechend
unter Berticksichtigung von Vermeidungsmalfinahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Geholzbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen

5.2.4 Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa
epops)

Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Steinkauz Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat. 4 (] giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
X] Wendehals Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat. 3 0 giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [ Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
X Wiedehopf Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

XI RLD,Kat 3 [ giinstig

X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
Ol

keine Angaben

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die drei Hohlenbriiter haben &hnliche Lebensraumanspriiche und geringe Fluchtdistanzen von 50-100 m (GASSNERET AL. 2010).
Aufgrund der geringen Fluchtdistanz werden die Arten gemeinsam in einer Gilde behandelt. Die Vogelarten kommen in lichten
und lockeren sowie eher in trockenen und sommerwarmen Zerfallsphasen von Laub- und Mischwaldern, aber auch Nadelwal-
dern, in Dorfrandbereichen, Streuobstwiesen und schiitterer Bodenvegetation vor. Die hochsten Dichten sind in Kleingartenko-
lonien, in Siedlungen, Parks und Griinanlagen mit altem Baumbestand, Heckenstrukturen, Streuobstwiesen oder Kleingehdlzen
zu finden. Bei der Erndhrung ist besonders der Wiedehopf anspruchsvoll, da er Grillen oder grolere Kafer in umliegenden
Lebensrdumen mit niedrigem Bodenbewuchs bendtigt. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegenliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die drei Hohlenbriiter weisen laut GASSNER
ET AL. (2010) eine etwas unterschiedlich planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz auf: Der Steinkauz und Wiedehopf
100 m, der Wendehals 50 m. Der Steinkauz und Wiedehopf gehdren zu den Brutvdgeln mit mittierer Larmempfindlichkeit und
sind von Dauerlarm betroffen, der Wendehals gehort zu den Brutvégeln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit. Dartiber hin-
aus zahlt er zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, die aus grofen Entfernungen Straflen anfliegen kdnnen (GAR-
NIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Steinkauz: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 8.000-9.500 Paare geschatzt. Die Verbreitung zeigt drei mehr oder
weniger voneinander isolierte Schwerpunkte im Nordwestdeutschen Tiefland und der westlichen Mittelgebirgsregion. Das Ver-
breitungszentrum reicht vom Niederrheinischen Tiefland und der Kéiner Bucht bis weit in das Minsterland. Diese Region um-
fasst 70 % aller Brutpaare in Deutschland und weist eines der bedeutendsten Dichtezentren in Mitteleuropa auf mit
angrenzenden Bestanden in den Niederlanden. Hingegen zeigt das kontinental gepragte Nordostdeutsche Tiefland nur noch
sehr wenige und vereinzelte Vorkommen. (GEDEON ET AL. 2014)

Wendehals: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 8.500-15.500 Paare geschétzt, was 3 % des europaischen Gesamt-
bestandes (580.000-1,3 Mio. Paare) entspricht. Die Verbreitung des Wendehalses zieht sich wie ein Band von dem kontinental
gepragten Nordostdeutschen Tiefland als Schwerpunktvorkommen bis in den Stidwesten Deutschland. (GEDEON ET AL. 2014)

Wiedehopf: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 650-800 Paare geschétzt und es war eine Bestandszunahme zwi-
schen 1985 und 2009 zu sehen. Die Verbreitung des Wiedehopfes bezieht sich auf zwei Schwerpunktgebiete, dem Nordost-
deutschen Tiefland und dem Gebiet am Oberrhein. Vor allem das kontinental gepréagte, sommerheifte Gebiet im Nordosten
Deutschlands mit geeigneter Landnutzung stellt fir den Wiedehopf ein geeignetes Schwerpunktvorkommen dar. Dagegen ist
das atlantisch gepréagte Nordwestdeutsche Tiefland ungeeignet. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:
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Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

Steinkauz: Insgesamt belauft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 10-15 Brutvogeln, wobei die Bestandsentwicklung stark
riickgangig ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die wenigen und kleinen Vorkommen befinden sich im Norden entlang der Elbe, im
Fiener Bruch, im Nérdlichen Harzvorland sowie im Stiden in der Nahe der Thiringer Grenze (GEDEON ET AL. 2014).

Wendehals: Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 2.000-3.000 Brutpaare, wobei der Trend abnehmend
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die geschlossene Verbreitung reicht von der Altmark Uber die Colbitz-Letzlinger Heide bis in das
ostliche Harzvorland und schliefit den Drémling an der Grenze zu Niedersachsen mit ein. (GEDEON ET AL. 2014).

Wiedehopf: Insgesamt belduft sich der Bestand in Sachsen-Anhalt auf 50-90 Brutpaaren, wobei die Bestandsentwicklung kon-
stant ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Das Schwerpunktvorkommen ist Bundesland tibergreifend in der Dibener und in der An-
naburger Heide zwischen Elbe und Schwarzer Elster dichter besiedelt. Auch in der Altmark im Umfeld der Truppentbungsplatze,
im Elbe-Havel-Winkel und seit 2009 in der Colbitz-Letzlinger Heide ist der Wiedehopf zu finden. AuRerdem besteht ein isoliertes
Vorkommen im Suiden von Sachsen-Anhalt im Mansfelder Land. (GEDEON ET AL. 2014)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Steinkauz: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen nahezu keine Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Lediglich im ndrdlichen Teil bei Pretzier, GroR3
Garz und Seehausen (Altmark) besteht die Verbreitung mit wenigen (1-3) Revierpaaren, welche jedoch nicht vom Untersu-
chungsraum bertihrt wird. Firr den Steinkauz liegt daher kein nachgewiesenes oder potenzielles Vorkommen im Untersuchungs-
raum und wird in nachfolgender Tabelle nicht betrachtet.

Wendehals: FUr die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie
geeigneter Habitatstrukturen kénnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7 und 2,5-3,2),
TKS 319 (km 0,0-1,3 und 2,6-4,3 und 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 14,0-15,5 und 17,3), TKS 324 (8,4-10,8 und 11,9),
TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332 (km 0,0-2,1 und 15,6-16,4), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 336
(km 0,0-0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,3-14,6), TKS 339 (km 0,7-3-5 und 5,5-8,1 und 14,5-16,9),
TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1), TKS 347 (km 2,8-4,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 353 (km
1,4-4,4), TKS 354 (km 3,2), TKS 359 (km 0,0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Wiedehopf: Fiir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine nahezu flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Der Schwerpunkt liegt vor allem auf
den Truppentibungsplatz Altmark. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen kénnen die folgenden
TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0-3,7), TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9- 5,5 und 14,0-15,5),
TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 14,5-
16,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 347 (km 2,8-4,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-
9,6), TKS 353 (km 1,4-4,4), TKS 354 (km 3,2), TKS 359 (km 0,0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Wendehals (Wh) und des Wiedehopfes (Wi) in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezo-
gen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn nicht beide Arten potenziell/nachweislich vorkommen.

3M1F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - P P P (Wh) P P (Wh)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P - P (Wh) P P (Wh) P

340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P P P P P P
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Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

355

356

357

358

359

360

361a

362

401

P

P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Im Rahmen der BaumaBnahmen (baubedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1) besteht durch die Entfernung von
Geholzbestanden und Hohlenbdumen die Gefahr der Zerstérung von Gelegen oder der Tétung von Nestlingen. Zudem kénnen
baubedingte Storungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2), auch durch anhaltende Larmemission bei eventuell notwendigen nachtlichen
Bohrungen bei regelhafter geschlossener Querung, in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten
Toétung von Gelegen oder Jungtieren flihren.

Durch die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) konnen artrelevante Baumbestande (bspw. Streuobst-
wiesen, Kopfbaume) umgangen werden. Sollte diese MaRnahme nicht umsetzbar sein, kann durch eine ,Jahreszeitliche Bau-
zeitenregelung” (V02) eine Schadigung von Individuen drei Hohlenbriiter sicher ausgeschlossen werden. In einem solchen Fall
werden potenziell notwendige Geh6lzeingriffe auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit durchgefihrt (d. h. = griin, keine
Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Fur die oben aufgefiihrten Hohlenbriter ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos oder/und
des Beschadigungs- oder Zerstorungstrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir
folgende TKS unter Beriicksichtigung der aufgeflihrten MaBnahmen ausgeschlossen. Die angegebenen Konflikistellen stellen
die Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar (Anzahl der Konfliktstellen mit
hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. ge-
ringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemalk Ampelskala,
vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F

315

319

322

324

325

326

329

330
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Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Fortpflanzungs- und Ruhestatten konnen durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) fiir Hohlenbriiter
verloren gehen. Die Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Form einer Entfernung von Gehdlzbestanden und
Hohlenbdumen sind auch aullerhalb der Brutzeit relevant, insbesondere beim Wiedehopf, da Brutpaare der Art Brutorttreue
zeigen und haufig tber viele Jahre hinweg die gleiche Hohle bzw. Halbhdhle nutzen (BAUER ET AL. 2012). Der temporare Verlust
der 6kologischen Funktion durch baubedingte Stérungen nur wahrend der Brutzeit (Wirkfaktor 5-1 und 5-2).

Ein stérungsbedingter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann géanzlich durch die Vermei-
dungsmalnahme V01 oder durch die Maflnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) verhindert werden. Permanente
Zerstorungen durch einen dauerhaften Gehdlzverlust und die Lebensraumentwertung durch die direkte Veranderung der Vege-
tations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) konnen durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) — u.
U. erganzt durch die MalRnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen
Fallen hauptsachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen Flachen und auRerhalb von Baumbesténden, wie Kopf- und Obst-
baumbestanden mit entsprechenden Hohlenangebot, umgesetzt wird.

Fur die oben aufgefiihrten Hohlenbriiter ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F dufierst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch
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Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Der drei Hohlenbriter sind neben der Schreckwirkung durch akustische Reize (Wirkfaktor 5-1) insbesondere auch von Dauer-
[arm gemal (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen, da der Steinkauz und der Wiedehopf zu den l&rmempfindlichen Arten z&hlen
und der Wendehals (stérungsunempfindlich) gefahrdet sowie einem unginstigen Erhaltungszustand zugeordnet ist. Eine nega-
tive Beeintrachtigung durch Dauerléarm kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von Ge-
wassern im Umfeld der Bruthabitate der Arten bis in eine Entfernung von 100 m zu den Bohrgruben eintreten.

Aufgrund baubedingter Stérungen (Wirkfaktoren 5-1 und 5-2) durch Bauarbeiten kénnte es, insbesondere durch langer anhal-
tende, néchtliche Larmemission durch Bohrungen bei regelhafter geschlossener Querung, zu einer Aufgabe oder einer Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Fiitterung)
mit Individuenverlusten kommen. Des Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut
schreiten.

Stérungen konnen durch eine ,Angepasste Feintrassierung” (V01) vermieden werden, indem artrelevante Habitate umgangen
werden. Die Fluchtdistanz des Wendehalses wird von (GASSNER ET AL. 2010) mit 50 m angegeben, die des Steinkauzes und
des Wiedehopfs mit 100 m, weshalb die Manahme als maRig umsetzbar eingestuft wird. Mit Umsetzung einer ,Jahreszeitlichen
Bauzeitenregelung” (V02) kdnnen erhebliche Stérungen sicher vermieden werden, wenn die Manahme V01 nicht zur Anwen-
dung kommen kann.

Eine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten durch Stérungen kann aufgrund der groRen Aktionsradien der Arten sowie auf-
grund der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Ein Ausweichen auf andere Nahrungsflachen ist anzu-
nehmen.

Fur die oben aufgefiihrten Hohlenbr(ter ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vor-
habenbedingte Stdrungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmalinahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:
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Abschnitt F

ULTING

Durch das Vorhaben betroffene Hohlenbriiter der strukturierten Halboffenlandschaft
Steinkauz (Athene noctua), Wendehals (Jynx torquilla), Wiedehopf (Upupa epops)

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering []hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen
5.3 Gilde: Arten der Offenlandschaft
5.3.1 Austernfischer (Haemantopus ostralegus)
Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Austernfischer Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat. - X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. - [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Austernfischer gehort zu den Wiesenlimikolen und kommt im Binnenland in offenen, meist groRflachigen Habitaten mit
geringer Vegetationsdecke z. B. in Griinland- und Ackerbaugebieten vor. Wichtig fiir die Brutplatzwahl ist dabei die Néhe zu
Gewassern. Sandige Uferstrecken bzw. Sandbanke entlang von Fliissen werden bevorzugt, da hier Muscheln, Wiirmer und
Krebse als Nahrung dienen. (GEDEON ET AL. 2014)

Die Brutgebiete dieser Art befinden sich in der Nahe menschlicher Siedlungen sowie auf Splilflachen oder Kiesflachdachern in
Gewerbe- und Geschosswohnungsbaugebieten und werden als Jahresbrut von Mai bis Juli genutzt. Der Austernfischer ist so-
wohl ein Standvogel, als auch ein Langstreckenzieher. Die Populationen im West- und Nordeuropa tberwintern z. B. im Wat-
tenmeer, wo sie groke Rastansammlungen bilden. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Austernfischer weist laut GASSNER ET
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)

AL. (2010) eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 100 m bis 250 m bei Rastansammlungen auf. Die Art gehort
zu den Brutvigeln mit erhdhtem Pradationsrisiko bei Larm und ist von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 25.000-33.000 Brutpaare geschatzt, was 8 % des europaischen Gesamtbestan-
des (300.000-450.000 Paare) entspricht. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen im Norddeutschen Tiefland mit mehr als 95 %
des Bestandes im Westen sowie an der WattenmeerkUste (Schleswig-Holsteinische und Niederséchsisches Wattenmeer). Das
Nordostdeutsche Tiefland umfasst Bestande von der Ostseekiste bis zu den Flussniederungen von Elbe, Havel und Oder. Die
stidlichsten Vorkommen sind stark isoliert und liegen am Mittelrheinischen Becken bei Koblenz. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 30-50 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark steigend ist (FRANK & SCHNITTER
2016). Ein Dichtezentren befinden sich entlang der Elbe bis zur Saale. (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur den Austernfischer liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung vereinzelt im stidlichen Teil des Untersuchungsraumes. Aufgrund dieser Verbreitungsan-
gaben und geeigneter Habitatstrukturen in Form von Griinland- und Ackergebieten mit Nahe zu Gewéassern kénnen die folgen-
den TKS mit potenziellen Vorkommen aufweisen: TKS 337 (km 9,4-10,9) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Das Vorkommen des Austernfischers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - P

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Die Nester des Austernfischers, die sich im Binnenland auf Spiilflachen oder Kiesflachdéchern befinden, sind bei einer offenen
Bauweise von einer baubedingten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) nicht betroffen, da artrelevante Habitate wie
Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen bzw. FlieRgewassersysteme geschlossen gequert werden.
Trotzdem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-1) indirekte Tétungen der Jungtiere wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester fiir die Saison verlassen.

Bedeutende Schlaf- bzw. Rastgewasser kdnnen innerhalb der den Untersuchungsraum umgebenden oder reinragenden Ge-
biete dienen, sofern sie ein ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen. Zum Teil liegen die Seen im Untersuchungsraum an
StraBen und Ortschaften und somit ist bei den dort aufhaltenden Tieren eine gewisse Toleranz gegeniiber optischen Reizen zu
erwarten. Auch ohne den Einsatz von Malnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Tétung fir die hier untersuchten
Arten unwahrscheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet.

Die Stérungen kdnnen vermieden werden, indem die Mainahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) angewendet wird.
Ist dies aufgrund von zeitlichen Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvigel nicht méglich,
lasst sich die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) in Verbindung mit ,Eingeengter Arbeitsstreifen*
(V09) in der Nahe von Rastgewassern umsetzen (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle).

Im seltenen Ausnahmefall ist es ggf. erforderlich, durch die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Que-
rung) ein Ausschluss von Stérungen zu erreichen, sofern groflachige Rastansammlungen betroffen sind. Sofern die zuvor
genannten Malnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender technischer Mach-
barkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um Restrisiken weitest-
gehend auszuschliel3en.

Fir den Austernfischer ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Berticksichtigung der aufgefiihrten MaRnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittle-
rem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemm-
nis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
3;31 3:;2 3;3 3;4 335 336 337 338 339
31-10 31-15 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Fur diese Art kdnnen sich Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporar wahrend des Baubetriebs ergeben, die
zum temporéren Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren kénnen (hier: essenzielle Rast- und Nahrungsgebiete).
Diese konnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf Ackerstandorten als i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da
genigend groRflachige Ausweichmaéglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu
Schlafplatzen in der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen Einzelfallen kdnnen baubedingte Fluchtreakti-
onen in essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fiir die es keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, zu einem Fit-
nessverlust auf dem Zug und somit potenziell zu einer erhéhten Mortalitdt wahrend der Zugzeit fiihren. Einschlagig ist der
Verbotstatbestand der Zerstérung einer Rast- und Ruhestatte durch diese Stérungen nur dann, wenn im rdumlichen Zusam-
menhang keine anderen Flachen mehr vorhanden sind, die die Lebensraumfunktion als Rasthabitat erfiillen. Es sei hierbei
jedoch erwahnt, dass durch das Vorhaben lediglich ein temporarer Wegfall von Rasthabitaten zu erwarten ist, die nach Beendi-
gung der BaumaBnahmen i. d. R. wieder in vollem Umfang zur Verfiigung stehen. Fir Zug- und Rastvigel erhoht sich die
artspezifische Fluchtdistanz gegentiber den Brutvdgeln, da die Arten meist in gemischten Schwérmen auf den Flachen auftreten
und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders stérungssensiblen Arten eine Fluchtreaktion der ganzen Rastan-
sammlung (bzw. eines GroRteils dieser) bewirken kann. Der Austernfischer weist daher eine Fluchtdistanz von 250 m auf (GAss-
NER ET AL. 2010).

Bedeutende Schlaf- bzw. Rastgewasser kénnen innerhalb der den Untersuchungsraum umgebenden oder reinragenden Ge-
biete dienen, sofern sie ein ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen. Zum Teil liegen die Seen im Untersuchungsraum an
StraBen und Ortschaften und somit ist bei den dort aufhaltenden Tieren eine gewisse Toleranz gegeniiber optischen Reizen zu
erwarten.

Auch ohne den Einsatz von MaRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Stérung fir den Austernfischer unwahr-
scheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stdrungen und somit der Verlust von Ruhestétten kdnnen
vermieden werden, indem die Mafinahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) angewendet wird. Ist dies aufgrund von
zeitlichen Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvégel nicht mdglich, 1asst sich die Vermei-
dungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) in Verbindung mit ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) in der Nahe von
Rastgewassern umsetzen, um somit den Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszuschlie-
Ren. Im seltenen Ausnahmefall ist es ggf. erforderlich, durch die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen
Querung) ein Ausschluss von Stérungen zu erreichen, sofern grofRiflachige Rastansammlungen betroffen sind.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)

Fur den Austernfischer ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter BerUcksichtigung der Funktionalitt im rdumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_] hoch

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Fur diese Art konnen sich Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in Teilhabitaten temporéar wahrend des Baubetriebs ergeben.
Diese konnen im Fall der Betroffenheit von Nahrungsflachen auf Ackerstandorten als i. d. R. irrelevant eingestuft werden, da
genigend groRflachige Ausweichmaoglichkeiten im Untersuchungsraum vorhanden sind und Nahrungsflachen im Gegensatz zu
Schlafplatzen in der Regel nicht traditionell aufgesucht werden. In sehr seltenen Einzelféllen sind baubedingte Fluchtreaktionen
in essenziellen Nahrungs- und Rastgebieten, fir die es keine Ausweichhabitate im naheren Umkreis gibt, als erhebliche Sté-
rungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG einzustufen. Erheblich sind diese Stérungen nur dann, wenn indirekte Tétungen durch
niedrigere Uberlebensraten (betrifft in der Regel nur subadulte Individuen) auf dem Zug oder ein signifikant erhdhter Brutausfall
in der folgenden Brutperiode zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen von Rastvégeln flihren. Fir
Zug- und Rastvogel erhoht sich die artspezifische Fluchtdistanz gegentber den Brutvogeln, da die Arten meist in gemischten
Schwarmen auf den Flachen auftreten und bereits das Auffliegen einzelner Individuen von besonders stdrungssensiblen Arten
eine Fluchtreaktion der ganzen Rastansammlung (bzw. eines GroRteils dieser) bewirken kann. Der Austernfischer weist daher
eine Fluchtdistanz von 250 m auf (GASSNER ET AL. 2010).

Bedeutende Schlaf- bzw. Rastgewéasser kénnen innerhalb der den Untersuchungsraum umgebenden oder reinragenden Ge-
biete dienen, sofern sie ein ausreichendes Nahrungsangebot aufweisen. Zum Teil liegen die Seen im Untersuchungsraum an
StraBen und Ortschaften und somit ist bei den dort aufhaltenden Tieren eine gewisse Toleranz gegeniiber optischen Reizen zu
erwarten.

Auch ohne den Einsatz von MaRnahmen ist der Eintritt des Verbotstatbestands der Stdrung fir den Austernfischer unwahr-
scheinlich, wird im hochkonservativen Ansatz jedoch betrachtet. Die Stérungen kdnnen vermieden werden, indem die Malnah-
men ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) angewendet wird. Ist dies aufgrund von zeitiichen Uberschneidungen mit
anderen artenschutzrechtlichen Konflikten der Brutvigel nicht mdglich, lasst sich die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste
Feintrassierung” (V01) in Verbindung mit ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) in der Nahe von Rastgewassern umsetzen, um
somit den Verbotstatbestand der Stérung auszuschlieen. Im seltenen Ausnahmefall ist es ggf. erforderlich, durch die alternative
technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung) ein Ausschluss von Stérungen zu erreichen, sofern grofflachige
Rastansammlungen betroffen sind.

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemanl BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EEOLELHEH&, !:f?al‘I?BEEHKC CONSULTING

Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Austernfischer (Haemantopus ostralegus)

Fur den Austernfischer ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksich-
tigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [] gering []hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

O ja X nein
5.3.2 Bekassine (Gallinago gallinago)
Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Bekassine (Gallinago gallinago)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Bekassine Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [1 ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [ Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Bekassine besiedelt offene bis halboffene Niederungslandschaften von unterschiedlicher Auspragung, wie Niedermoore,
Hoch- und Ubergangsmoore, Marschen, Feuchtwiesen, Streuwiesen, nasse Brachen, Verlandungszonen stehender Gewasser
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Bekassine (Gallinago gallinago)

oder auch Rénder lichter Bruchwalder. Eine wichtige Voraussetzung fir eine Ansiedlung sind hohe Grundwassersténde, De-
ckung bietende, struktur- und vegetationsreiche Bereiche sowie Schlammfléchen. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Es handelt sich um einen Bodenbriiter, der das Nest versteckt auf nassen bis feuchten Untergrund (u. a. versteckt zwischen
Seggen, Grasern und Zwergstrauchern) errichtet. Die Bekassine gilt als Teilzieher/ Kurzstreckenzieher mit Ankunft im, Brutge-
bieti. d. R. ab Ende Februar bzw. Anfang Mérz. Der Wegzug findet ab Mitte Juli statt. (SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stdrwirkungen des Vorhabens:

Vogel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Bekassine weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 50 m auf. Die Art geh6rt zu den Brutvdgeln mit erhéhtem Préda-
tionsrisiko bei L&rm und ist von Dauerldrm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 5.500-8.500 Brutpaare geschétzt. Der Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt in
Deutschland vor allem im Norddeutschen Tiefland, insbesondere in den grofflachigen Feuchtgebieten Ostfrieslands. In der
Mittelgebirgsregion sind vor allem die hessische Wetterau, Teile der Rhon, der Frénkischen Alb sowie das obere Altmiihltal
besiedelt. Im Alpenvorland bestehen nur wenige Vorkommen. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt;

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 250-350 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark abnehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Vorkommen liegen in der Altmark (Aller und Drémling) und im Osten entlang der Elbe (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur die Bekassine liegt ein aktueller Bestandsnachweis vor, der in TKS 337 (km 9,4-10,9) von 2019 eine Riegelstellenkonstel-
lation im Naturschutzgebiet Mahlpfuhler Fenn bildet.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung zentral im Untersuchungsraum.
Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und geeigneter Habitatstrukturen in Form von verschiedenen Niederungslandschaften
konnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 322 (km 17,3) sowie TKS 333 (km 0,2-1,2).

Das Vorkommen der Bekassine in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- . - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - P - N

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Bekassine (Gallinago gallinago)

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? (] ja X nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Die Nester der Bekassine, die sich auf nassem bis feuchtem Untergrund im Gras oder in Zwergstrauchern befinden, sind bei
einer offenen Bauweise von einer baubedingten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) betroffen, da Verletzungen oder
Toétungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustel-
lenverkehr relevant sind. Zudem kénnen baubedingte Stdrungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) indirekte Tétungen der Jungtiere
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester fiir die Saison verlassen.

Grundsatzlich werden Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen bzw. FlieRgewassersysteme ge-
schlossen gequert. Die Bekassine briitet jedoch auch abseits von grofieren Gewassern bspw. in Feuchtwiesen, in geeigneten
Auwaldern oder in Landréhrichten. Sicher ausgeschlossen werden konnen Beeintrachtigungen durch die Manahme ,Jahres-
zeitliche Bauzeitenregelung” (V02), da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten aulierhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit
stattfinden. Zusatzlich kénnen in Einzelféllen durch die Feintrassierung (V01) in Verbindung mit der Malnahme ,Eingeengter
Arbeitsstreifen” (V09) artrelevante Habitate ausgespart bzw. Eingriffe gemindert werden, bspw. in Wiesenbritergebieten in ha-
bitatreichem (Nass-)Griinland (d. h. = grin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen
Vorkommen (TKS 337) sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passa-
geraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Manahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte
mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die Bekassine ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und T6tungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten MaBnahmen auBerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem (gelb)
Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis = keine
fur den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Bekassine (Gallinago gallinago)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - 1

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? [J] ja X nen
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschadigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der Verlust der dkologischen Funktion
durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen temporar wahrend der
Bauzeit auftreten.

Der Bauzeitraum kann aufierhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit gelegt werden (V02), sodass Beeintrachtigungen sicher
vermieden werden konnen. Weitere mdgliche Malinahmen sind im Einzelfall die “Angepasste Feintrassierung” (V01) in Kopp-
lung mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09), um die Flacheninanspruchnahme zu verhindern.

Die Flachen sind im nachsten Jahr fir die Bekassine als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wieder vollumfanglich nutzbar. Ein
dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten infolge von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-
1) im Bereich von Linkboxen oder Betriebsgebauden ist aufgrund der Kleinflachigkeit dieser Eingriffe nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die Bekassine ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F duferst gering.
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Bekassine (Gallinago gallinago)

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Fitterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten der Bekassine zu rechnen. Aufgrund ihres
hohen Gefahrdungsgrades in Sachsen-Anhalt (Bestand vom Erléschen bedroht) und der regionalen, isolierten Verbreitung kann
bereits ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flinren. Die Be-
kassine ist neben dem Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 Dauerlarm gemaf (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen.
Eine negative Beeintrachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur Unter-
querung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Storungen kénnen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase gelegt werden (V02). Eine weitere Mdglichkeit der Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht in Einzelfallen in der
angepassten Feintrassierung (V01) in der Kombination mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen* (V09), artrelevante Nistplatze
konnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz von ca. 50 m (GASSNER ET AL. 2010) werden die Vermei-
dungsmalnahmen fiir Bruthabitate dieser Art als umsetzbar angesehen.

Sofern die zuvor genannten Malnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Bekassine ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Storun-
gen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksichtigung
von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:
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Abschnitt F

FROELICH & SPORBECK Ell?

UMWELTPLANUNG UND BERATUNG  concyyming

Bekassine (Gallinago gallinago)

Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart

Fangen, Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

kein [X] gering [ hoch
kein [X] gering [ hoch
kein [X] gering [ hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen

5.3.3 Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Ufer-
schnepfe (Limosa limosa)

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Kiebitz
(Européische Vogelart)

Rote Liste-Status mit Angabe

XI RLD,Kat. 2
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2

Einstufung Erhaltungszustand

[] ginstig
[J Zwischenstadium
X ungiinstig

[J keine Angaben

X Rotschenkel
(Européische Vogelart)

Rote Liste-Status mit Angabe

XI RLD,Kat. 2
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1

Einstufung Erhaltungszustand

[] ginstig
[J Zwischenstadium
X ungiinstig

[ 1 keine Angaben

X Uferschnepfe
(Europaische Vogelart)

Rote Liste-Status mit Angabe

XI RLD,Kat. 1
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1

Einstufung Erhaltungszustand

giinstig
Zwischenstadium
unguinstig

keine Angaben

OXO0
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die drei Vogelarten gehdren zu den Wiesenlimikolen, haben ahnliche Lebensraumanspriiche und kommen im Binnenland in
offenen, meist groflachigen Habitaten mit geringer Vegetationsdecke z. B. kurzrasigen Feuchtwiesen, Weidelandschaften,
Flussmarsche und Mooren (Niedermooren/vernéssten Hochmooren) vor. Ansonsten werden Klstenlandschaften sowie unbe-
weidete Salzwiesen bevorzugt besiedelt. (GEDEON ET AL. 2014)

Der Rotschenkel und die Uferschnepfe briiten in den weitlédufigen Hoch- und Niedermooren Deutschlands sowie in Flussmar-
schen und Feuchtwiesen. Diese profitieren daher von der zunehmenden Grinlandnutzung. Strukturen wie Flussniederungen
und offene Beckenlandschaften werden hingegen vom Kiebitz zum Briiten genutzt. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Wiesenlimikolen weisen laut GASSNER
ET AL. (2010) eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 100 m bis 250 m bei Rastansammlungen auf. Alle drei
Wiesenlimikolen gehdren zu den Brutvdgeln mit erhéhtem Pradationsrisiko bei Larm und sind von Dauerlarm betroffen (GARNIEL
& MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Kiebitz: Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 63.000-100.000 Brutpaare geschatzt, was 3 % des européischen Ge-
samtbestandes (1,7-2,8 Mio. Paare) entspricht. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Nordwestdeutschen Tiefland, mit den
groRten Bestanden an der schleswig-holsteinischen Westkiiste im Dithmarscher Speicherkoog. Im Nordostdeutschen Tiefland
ist die Art seltener, aber dennoch flachig anzutreffen, wie z. B. im schleswig-holsteinischen Hiigelland, dem Hinterland der
Ostseekiiste bis zum Oderhaff, dem Unteren Odertal sowie einigen Orten in der Havelniederung und im Elbtal. Die Mittelge-
birgsregionen sind nur fragmentarisch besiedelt. (GEDEON ET AL. 2014)

Rotschenkel: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 11.000-17.500 Brutpaare geschatzt, was 4% des européischen
Gesamtbestandes (280.000-610.00 Paare) entspricht. 75 % dieser Art kommen in Kuistenbereichen des deutschen Wattenmee-
res im Nordwestdeutschen Tiefland vor, mit den gréfiten Brutgebieten am niedersachsischen Jadebusen, in der Leybucht, im
Dollart, im schleswig-holsteinischen Vorlandgebieten Dithmarschen und in Nordfriesland. Im Nordostdeutschen Tiefland sind
weitere Bestande an der Ostseekiiste verzeichnet sowie im Binnenland in Feuchtgebieten der Mittleren und Unteren Havel
sowie elbabwarts bis zum Wendland. (GEDEON ET AL. 2014)

Uferschnepfe: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.900-4.400 Brutpaare geschatzt, was 3 % des européischen
Gesamtbestandes (99.000-140.000 Paare) entspricht. Vorkommen dieser Art beschranken sich auf die Marschen und Inseln
der Nordseekiiste sowie Feuchtwiesengebiete in Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen. Im Nordwestdeutschen Tiefland be-
finden sich zwei Schwerpunktgebiete, die sich von Nordfriesland bis zur Elbemiindung und vom Bremer Becken bis zum Olden-
burger Miinsterland erstrecken. Im Ostdeutschen Tiefland und in den Mittelgebirgsregionen briitet diese Art nur unregelmafig
mit geringen Bestanden. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Kiebitz: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 900-1.400 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark rlickgangig ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Die Verbreitung ist im Nord- und Nordosten von Sachsen-Anhalt sowie entlang der Elbe und Saale
flachendeckend. (GEDEON ET AL. 2014).
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Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

Rotschenkel: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 0-5 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark riicklaufig ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Die Verbreitung dieser Art beschrankt sich daher auf wenige Gebiete stdlich des Arendsees und
inselartig bei Jerichow (GEDEON ET AL. 2014).

Uferschnepfe: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 0-3 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark riicklaufig ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Die Verbreitung dieser Art beschrankt sich daher auf wenige Gebiete stdlich des Arendsees und
inselartig bei Jerichow (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Kiebitz: Fur die Art liegen zwei aktuelle Bestandsnachweise von 2019 vor, die beide eine Riegelstellenkonstellation bilden: TKS
337 (km 9,4-10,9) und TKS 333 (km 0,2-1,2). Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen
flachendeckende Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habi-
tatstrukturen kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und
14,0-15,5), TKS 345 (km 1,3-3,1), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 354 (km 3,2) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Rotschenkel: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GE-
DEON ET AL. (2014) zeigen nahezu keine Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Lediglich bei Fleetmark, MeRdorf, Kalbe
(Milde) und Bismark (Altmark) ist jeweils ein Revierpaar vermerkt. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habi-
tatstrukturen weilt kein TKS ein potenzielles Vorkommen auf. Fir den Rotschenkel liegt daher kein nachgewiesenes oder
potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum und wird in nachfolgender Tabelle nicht betrachtet.

Uferschnepfe: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und
GEDEON ET AL. (2014) zeigen nahezu keine Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Lediglich bei Bismark (Altmark) ist
ein Revierpaar vermerkt. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen weilt kein TKS ein potenzielles
Vorkommen auf. Flir die Uferschnepfe liegt daher kein nachgewiesenes oder potenzielles Vorkommen im Untersuchungsraum
und wird in nachfolgender Tabelle nicht betrachtet.

Das Vorkommen des Kiebitz in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - N - N

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- P - - P P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
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Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

V04 Vergrdmung von Brutvdgeln im Offenland
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Alle drei Wiesenlimikolenarten sind BodenbrUter und unterscheiden sich folgendermafen in ihrem Brutverhalten: Der Kiebitz
bevorzugt einen trockenen und leicht erhdhten Brutplatz bei geringfligiger Vegetation. Dabei handelt es sich um eine Nestmulde
ohne Deckung. Der Rotschenkel briitet gut getarnt in Wassernahe und bevorzugt Vegetation mit einer Hohe von 15-30 cm.
Dabei wird die Vegetation wie eine Haube, schiitzend Uiber dem Nest zusammengezogen. Die Uferschnepfe bevorzugt hingegen
feuchten Untergrund und Vegetation mit einer Héhe von 20-30 ¢cm (SUDBECK ET AL. 2005). Durch das Brutverhalten der Wiesen-
limikolenarten sind diese bei einer offenen Bauweise von einer baubedingten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) betrof-
fen, da Verletzungen oder Tétungen der nicht flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen
sowie durch den Baustellenverkehr relevant sind. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) indirekte
Toétungen der Jungtiere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester flir die Saison verlas-
sen.

Grundsatzlich werden Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen bzw. FlieBgewassersysteme ge-
schlossen gequert. Doch nicht alle aufgefiihrten Wiesenlimikolenarten briten in der unmittelbaren Nahe zum Gewésser. Sicher
ausgeschlossen werden konnen Beeintrachtigungen durch die Manahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung” (V02), da durch
die Bauzeitenregelung die Arbeiten aullerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden. Zusatzlich kdnnen in Einzelféllen
durch die Feintrassierung (V01) in Verbindung mit der Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) artrelevante Habitate
ausgespart bzw. Eingriffe gemindert werden.

Bei dem nachgewiesenen Vorkommen des Kiebitz (TKS 333_337) sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation V02 bertick-
sichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Manahmen
notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Fur die oben aufgeflihrten Wiesenlimikolen ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Totungsrisikos oder/und
des Beschadigungs- oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir
folgende TKS unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten MalRnahmen gering. Die angegebenen Konflikistellen stellen die Summe
der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange)
| mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisie-
rungshemmnis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gema Ampelskala, vgl. Kap. 2.7
Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - 1 - 1
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Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

340

345

347

348

349

350

351

353

354

355

356

357

358

359

360

361a

362

401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschadigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der Verlust der dkologischen Funktion
durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kénnen temporar wahrend der
Bauzeit auftreten.

Der Bauzeitraum kann auferhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit gelegt werden (V02), sodass Beeintrachtigungen sicher
vermieden werden konnen. Weitere mdgliche Malinahmen sind im Einzelfall die “Angepasste Feintrassierung” (V01) in Kopp-
lung mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09), um die Flacheninanspruchnahme zu verhindern. Dariiber hinaus ist die ,Ver-
gramung von Brutvgeln im Offenland” (V04) fir den Kiebitz aufgrund seines Sicherheitsabstandes zu méglichen Stérquellen
anwendbar (GARNIEL & MIERWALD 2010), wodurch einer Errichtung von Nestern und somit einer Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten vorgebeugt werden kann.

Die Flachen sind im nachsten Jahr fir die Wiesenlimikolenarten als Fortpflanzungs- und Ruhestatten wieder vollumfanglich
nutzbar. Ein dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten infolge von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme
(Wirkfaktor 1-1) im Bereich von Linkboxen oder Betriebsgebauden ist aufgrund der Kleinflachigkeit dieser Eingriffe nicht relevant.

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die oben aufgefiihrten Wiesenlimikolen ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F dufierst gering.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch
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Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

3.3 Stoérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Ftterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten der der oben aufgeflihrten Wiesenlimiko-
lenarten zu rechnen. Alle drei Wiesenlimikolenarten sind neben dem Wirkfaktor 5-2 auch durch den Wirkfaktor 5-1 Dauerlarm
gemaf (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen. Eine negative Beeintrchtigung durch akustische Reize kann beispielsweise
durch langer andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Storungen kénnen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase gelegt werden (V02). Eine weitere Mdglichkeit der Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht in Einzelféllen in der
angepassten Feintrassierung (V01) in der Kombination mit dem ,Eingeengten Arbeitsstreifen® (V09), artrelevante Nistplatze
konnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz von ca. 100 m (GASSNER ET AL. 2010) werden die Vermei-
dungsmalnahmen fiir Bruthabitate dieser Art als umsetzbar angesehen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossenen Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die oben aufgefiihrten Wiesenlimikolen ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
vorhabenbedingte Stdrungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Storungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Wiesenlimikolenart
Kiebitz (Vanellus vanellus), Rotschenkel (Tringa totanus), Uferschnepfe (Limosa limosa)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen
5.3.4 Wachtelkonig (Crex crex)
Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Wachtelkonig (Crex crex)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Wachtelkdnig Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ ] glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [J] Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Wachtelkdnig besiedelt vor allem landwirtschaftlich genutzte oder brachliegende wechselfeuchte Hochgras- und Hochstau-
denbestande in iberschwemmungsbeeinflussten Flussniederungen und Niedermooren. Auch in Hochlagen oder Bérdeland-
schaften ist die Art verbreitet. Es handelt sich um einen Bodenbriiter. Das Nest wird bei ausreichender Deckung direkt in Wiesen
oder Feldern angelegt, bei unzureichender Deckung randlich im Bereich von Geblschen, Feldhecken oder Baumen. (GEDEON
ETAL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Der Wachtelkonig gilt als Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Mitte April (im Stiden ggf. schon im Marz),
der Wegzug ist ab August/ September. (LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Wachtelkdnig weist laut GASSNER ET AL.
(2010) eine planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 50 m auf. Die Art gehért zu den Brutvogeln mit hoher Larmemp-
findlichkeit und ist von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 2.300-4.100 Paare geschatzt. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in der
norddeutschen Tiefebene. GrolRe Artvorkommen liegen im Nationalpark Unteres Odertal sowie in den Niederungen und Talauen
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Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Wachtelkonig (Crex crex)

von Uecker, Randow, Peene, Tollense, Trebel, Regnitz, Warnow und der Unteren Havel. In den Mittelgebirgszonen gibt viele
kleinere, stark isolierte Vorkommen. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 150-270 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend zunehmend ist (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Im gesamten Bundesland ist die Art liickenhaft verbreitet, entlang der Elbtalaue jedoch flichendeckend (GEDEON ET
AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur den Wachtelkénig liegen keine aktuellen Bestandsnachweis vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine nahezu fldchige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben
und geeigneter Habitatstrukturen in Form von landwirtschaftlich genutzten oder brachliegenden Flachen kdnnen die folgenden
TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 14,0-15,5) sowie TKS 333 (km 0,2-
1,2).

Das Vorkommen des Wachtelkdnigs in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P - - P

331 332 333 334 335 336 337 338 339
. . P .

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
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Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Wachtelkonig (Crex crex)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja

Die Nester des Wachtelkdnigs, eine ausgescharte Mulde auf lockerbewachsenen, feuchten Wiesen, sind bei einer offenen Bau-
weise von einer baubedingten Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) betroffen, da Verletzungen oder Tétungen der nicht
flugfahigen Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant
sind. Zudem kénnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) indirekte Tétungen der Jungtiere wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit hervorrufen, falls die adulten Tiere die Nester fir die Saison verlassen.

Grundsétzlich werden Feuchtbiotope i. d. R. von der potenziellen Trassenachse umgangen. Zuséatzlich kdnnen im Rahmen der
Feintrassierung (V01 — inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von Feuchtgebieten) in Verbindung
mit ,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) potenzielle, relevante Habitate ausgespart oder die Bauzeit auerhalb der Brut- und
Aufzuchtphase (V02) gelegt werden, sodass der Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann (d. h. = griin, keine Konflikt-
stellen in der entsprechenden Tabelle).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur den Wachtelkonig ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihnrten MaRnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 31;3 3;4 335 336 337 338 339
34-10 34-15 3:47 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja

1 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Wachtelkonig (Crex crex)

Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschédigungen durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) oder der Verlust der dkologischen Funktion
durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kénnen temporar wéhrend der
Bauzeit auftreten. Der Wachtelkénig legt jahrlich eine neue Nistmulde an (BAUER ET AL. 2012). Der Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in der Brutzeit kann durch die “Angepasste Feintrassierung” (V01) —in Einzelféllen erganzt um die Mainahme
L,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) — verhindert werden, indem Bruthabitate der Art in ausreichendem Abstand umgangen wer-
den. Ist die Anwendung der Vermeidungsmalnahmen V09 und V01 nicht mdglich, kann auf die MalRnahme ,Jahreszeitliche
Bauzeitenregelung* (V02) zurtickgegriffen werden.

Die betroffenen Flachen sind im n&chsten Jahr fiir den Wachtelkénig als Fortpflanzungs- und Ruhestatten wieder vollumfanglich
nutzbar. Ein dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten infolge von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme
(1-1) im Bereich von Linkboxen oder Betriebsgebauden ist aufgrund der Kleinflachigkeit dieser Eingriffe nicht relevant. Die
direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) hin zu offenen, zeitweilig vegetationsfreien Flachen
innerhalb geeigneter, grofiflachigerer Feuchtbiotope sind fir den Wachtelkénig dann nicht negativ zu bewerten, soweit der
Kernlebensraum als solcher erhalten bleibt und weiterhin ausreichend Deckung bietende Vegetation vorhanden ist (BAUER ET
AL. 2012).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fir den Wachtelkdnig ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der ékologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgeflihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J] kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja (1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja (1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja 1 nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)
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Durch das Vorhaben betroffene Limikolenart
Wachtelkonig (Crex crex)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Fltterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten mit Individuenverlusten des Wachtelkdnigs zu rechnen. Des Wei-
teren kdnnte ein Brutpaar aufgrund von baubedingten Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Auch kann eine Verschlech-
terung des Lebensraumes durch eingeschrénkte Nahrungshabitate hervorgerufen werden, was zu einer Abnahme der Fitness
fuhren kann und somit zu einer geringen Reproduktionsrate im ndchsten Jahr. Der Wachtelkdnig ist neben dem Wirkfaktor 5-2
auch durch den Wirkfaktor 5-1 (Dauerlarm) gemaR (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen. Er zahlt zu den larmempfindlichen
Arten. Eine negative Beeintrachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur
Unterquerung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Die Stérungen kdnnen durch eine angepasste Bauzeitenregelung (V02) vermieden oder auf ein unerhebliches MaR gesenkt
werden. Eine weitere Mdglichkeit der Vermeidung besteht in der angepassten Feintrassierung (V01) ggf. in Verbindung der
Mafnahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09). Fiir den Wachtelkdnig wird die Malnahme als umsetzbar angesehen, da die
Fluchtdistanz artspezifisch 50 m betrégt (GASSNER ET AL. 2010). Eine Beeintréchtigung der Nahrungshabitate durch Stdrungen
kénnen aufgrund der groRen Aktionsradien und der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. In besonders
essenziellen Nahrungsgebieten greift auch in diesem Fall die MaRnahme ,Feintrassierung® (V01).

Sofern die zuvor genannten MaRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die Wachtelkdnig ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Sto-
rungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stdrungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Berticksichtigung
von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [] kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

NEULTING

5.3.5 Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Hau-
benlerche (Galerida cristata), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenpieper
(Anthus pratensis)

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Brachpieper Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. 1 [ 1 glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [J  Zwischenstadium
]  ungiinstig
X]  keine Angaben
X Braunkehichen Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat. 2 [ ] glnstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [] Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
X Haubenlerche Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat. 1 (] giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
X Wachtel Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat V (] giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. * [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
X Wiesenpieper Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat. 2 0 giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die fUnf Vogelarten haben ahnliche Lebensraumanspriiche und kommen in strukturreichen, extensiv genutzten Griinlandgebie-
ten mit unterschiedlicher Bodenfeuchte vor. Das Vorkommen bezieht sich auch auf Sekundarlebensraume, wie Truppeniibungs-
platze und ehemalige oder aktive Braunkohletagebaue. Der Brachpieper und die Haubenlerche briiten z. B. eher auf Diinen,
sandigen Ackern, Kies- sowie Sandgruben mit liickigen oder sparlich bewachsenen Odland- oder Ruderalfldchen als auch auf
Trockenrasen aus Silbergrasflur. Wichtig ist hierbei ein hoher Anteil an weitgehend vegetationsloser Flache und sparlichem
Baumbewuchs. Strukturen wie Flussufer, Brachen, Hochmoorrénder, offene Niedermoore, Heiden, Trockenrasen sowie Kahl-
schlage und Saumstrukturen mit werden vor allem von Braunkehichen, Wachtel und Wiesenpieper genutzt. (FLADE 1994, GE-
DEON ET AL. 2014)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegenlber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Diese Arten weisen laut GASSNER ET AL.
(2010) leicht unterschiedliche planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanzen auf: Brachpieper und Braunkehlchen 40 m, Hau-
benlerche 10 m, Wachtel 50 m, Wiesenpieper 20 m. Die Brachpieper, das Braunkehlchen und der Wiesenpieper gehdren zu
den Brutvdgeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu Stralien (u. a. Brutkolonien), die Haubenlerche gehért zu den Brutvé-
geln mit untergeordneter Larmempfindlichkeit und die Wachtel ist ein Brutvogel mit hoher Larmempfindlichkeit (Grenzisophone
52 dB(A)tags) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Brachpieper: Flir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 1.000-1.600 Reviere geschatzt. Im Norddeutschen Tiefland kommt
die Artin den dominierenden Regionen der Tagebaue, der Truppentibungsplatze und der Heidelandschaften im Siidosten Bran-
denburgs, der Lieberoser Heide, bis in den Nordosten Sachsens (mit besonders hohen Revierdichten), Muskauer Heide, Ober-
lausitzer Heide- und Teichgebiet, Senftenberg-Finsterwalder Becken und Platten vor. Das Nordwestdeutsche Tiefland wird
nahezu nicht besiedelt. (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014)

Braunkehlchen: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 29.000-52.000 Reviere geschétzt. Der Verbreitungsschwerpunkt
liegt im Nordostdeutschen Tiefland, wobei die Regionen Miinsterlander Tieflandsbucht, der Niederrhein und die Kélner Bucht
nicht besiedelt werden. (GEDEON ET AL. 2014)

Haubenlerche: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 3.700-6.000 Reviere geschatzt. Im Norddeutschen Tiefland do-
miniert die Art mit 80-95 %. Aulerdem sind inselartige Vorkommen in den slidwestlichen und zentralen Mittelgebirgsregionen
zu vermerken. Es ist jedoch eine moderate Bestandsabnahme zu verzeichnen. (GEDEON ET AL. 2014)

Wachtel: Fir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 26.000-49.000 Reviere geschatzt. Das Vorkommensgebiet bezieht sich
auf fast ganz Deutschland mit Liicken in wald- und gewasserreichen Landschaften, in Hohenlagen und in weiteren Teilen Siid-
und Westdeutschlands. (GEDEON ET AL. 2014)

Wiesenpieper: Fiir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 40.000-64.000 Reviere geschatzt. Der Verbreitungsschwerpunkt
liegt im Nordostdeutschen Tiefland, zieht sich jedoch bis in die nordlichen Mittelgebirgsregionen. (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON
ETAL. 2014)
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Sachsen-Anhalt:

Brachpieper: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 135-165 Brutpaare geschétzt, wobei der Bestandstrend riickgéngig ist (FI-
SCHER ET AL. 2023, FRANK & SCHNITTER 2016). Der Schwerpunkt in der Verbreitung liegt in der Klietzer Heide im Nordosten von
Sachsen-Anhalt (GEDEON ET AL. 2014).

Braunkehlchen: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 4.000-7.000 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend riickgangig
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Schwerpunkte der Verbreitung liegen in der Altmark und Drémling (GEDEON ET AL. 2014).

Haubenlerche: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 900-1.500 Brutpaare geschétzt, wobei der Bestandstrend stark riicklaufig
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). In dem Dreilandereck der Elbe-Elster-Niederung wurden die héchsten Dichten von 51-150 Re-
vieren/TK (Topographische Karte) nachgewiesen. Weiterhin sind Bestande in der nérdlichen und &stlichen Altmark zu finden
(GEDEON ET AL. 2014).

Wachtel: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 2000-4500 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend zunehmend ist (FRANK
& SCHNITTER 2016). Wie im Ubrigen Deutschland ist die Art an ausgedehnte Griinlandbereiche gebunden, rufende Ménnchen
wurden weiterhin aus dem Harz lokalisiert (LAU 2001).

Wiesenpieper: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 2.000-3.500 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark riickgan-
gig ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Der Schwerpunkt in der Verbreitung liegt in der Altmark (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL.
2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Brachpieper: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GE-
DEON ET AL. (2014) zeigen eine nahezu flachige Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum, die Ausnahme bildet der nérdli-
che Teil. Besondern am und um den Truppenibungsplatz Altmark befindet sich der Verbreitungsschwerpunkt. Aufgrund dieser
Verbreitungsdaten sowie weniger geeigneter Habitatstrukturen in Form von Diinen, sandigen Ackern und spérlich bewachse-
nem Odland, kann folgendes TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 333 (km 0,2-1,2).

Braunkehlchen: Fiir die Art liegen drei aktuelle Bestandsnachweise (alle von 2019) vor, die alle eine Riegelstellenkonstellation
bilden: TKS 322 (km 14,0-15,5), TKS 333 (km 0,2-1,2) und TKS 339 (km 14,5-16,9). Zudem gibt es im Untersuchungsraum eine
Vielzahl an potenziellen Vorkommen aufgrund der Verbreitungsdaten (BFN 20198, GEDEON ET AL. 2014) sowie geeigneter Ha-
bitatstrukturen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 12,3), TKS 324 (km 8,4-10,8 und 11,9), TKS 329 (km 1,9-2,9
und 7,5-9,3), TKS 332 (km 15,6-16,4 randlich), TKS 336 (km 0,0-0,4 randlich), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 339 (km 5,5-8,1),
TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 349 (km 2,4 und 7,8-9,6), TKS 353 (km 1,4-4,4), TKS 354 (km
3,2), TKS 359 (km 0-5,8) sowie TKS 361a (km 11,3-15,0).

Haubenlerche: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und
GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachendeckende Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum, mit Revieren zwischen 1-
50 Paare/TK. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form von Diinen, sandigen Ackern und
sparlich bewachsenem Odland, kdnnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 322 (km 12,3 und 14,0-
15,5), TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 333 (km 0,2-1,2) sowie TKS 345 (km 1,3-3,1).

Wachtel: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine flachendeckende Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten
sowie geeigneter Habitatstrukturen, kdnnen folgende TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 319
(km 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9-5,5), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 349 (km 7,8-
9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Wiesenpieper: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und
GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachendeckende Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum, mit Revieren zwischen 1-
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

150 Stiick pro Raster. Aufgrund dieser Verbreitungsdaten sowie geeigneter Habitatstrukturen, kénnen folgende TKS potenzielle
Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 319 (km 4,7-6,0), TKS 322 (km 2,9-5,5), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337
(km 9,4-10,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 349 (km 7,8-9,6) sowie TKS 354 (km 3,2).

Das Vorkommen der Brachpieper (Brp), des Braunkehlchens (Bk), der Haubenlerche (HI), der Wachtel (Wa) und der Wiesen-
pieper (W) in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn
nicht alle funf Arten potenziell/nachweislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P (BK, Wa, - PWa,W) | N@BK/ | P(BK : : P (BK, HI)
m P (HI, Wa,
W)
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- PBK | N@BK/ . : P@BK | P(BK Wa, : N (BK)
P (Brp, HI, W)
Wa, W)
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P Bk, Wa, | P (Bk, HI) . . P (BK, Wa, : : P@BK | P (B Wa
w) W) W)
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
: : i : P (BK) : P (BK)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausl6ser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): CEF03 Entwicklung extensiver Griinlandnutzung / Vernas-

V01 Angepasste Feintrassierung sungsmafinahmen (Brutvogel)
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein

VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Fur die Bodenbriter oder unmittelbar iber dem Boden briitende Arten sind Verletzungen oder Tétungen der nicht flugfahigen
Jungtiere durch die Anlage von Zuwegungen, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (baube-
dingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1), da sich Nester auf dem Boden befinden kdnnen. Zudem kénnen baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tdtung von
Gelegen oder Jungtieren fiihren.

Durch die Vermeidungsmafnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) kann die mechanische Einwirkung vollstandig
ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung Arbeiten wahrend der Bauzeit aullerhalb der sensiblen Brut- und
Aufzuchtzeit stattfinden. Kann die VermeidungsmaBnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutz-
rechtlichen Konflikten nicht angewandt werden, kann mit der Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung* (V01) im
Zusammenspiel mit ,Eingeengter Arbeitsstreifen® (V09) im Bedarfsfall artrelevante Nistplatze (Wiesenbriitergebiete mit habi-
tatreichem Griinland) umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieBen. Vor dem Hintergrund der ge-
ringen Fluchtdistanz (alle max. 50 m) erscheint eine Umgehung artrelevanter Habitate bei Vorhandensein eines ausreichenden
Passageraumes im Regelfall durchfiihrbar, sodass der Tétungstatbestand nicht einschlagig ist (d. h. = griin, keine Konfliktstellen
in der entsprechenden Tabelle). Bei den drei nachgewiesenen Braunkehlchenvorkommen sollte aufgrund der Riegelstellenkon-
stellation V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangrei-
chere MaBnahmen notwendig sein kénnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die oben aufgefiihrten Bodenbriter ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und
des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen geman § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir
folgende TKS unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen aulerst gering. Die angegebenen Konfliktstellen stellen die
Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem
(orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes
Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl.
Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - 1
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Wirkfaktor 1-1), durch die auch die Gefahr einer Zerstdrung von Gele-
gen oder Tétung von Kiiken besteht, kdnnen durch die Vermeidungsmalnahme ,Angepasste Feintrassierung” (V01) — u. U.
erganzt um einen ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09) — vermieden werden. Sind diese Mafinahmen nicht anwendbar, sind die
Bautatigkeiten aulerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) durchzufiihren. Durch Anwendung der Vermeidungsmal3-
nahme V02 kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sicher
ausgeschlossen werden. Die Arten dieser Gruppe werden als reviertreu eingestuft, legen . d. R. jedoch jahrlich neue Nester an
(BAUER ET AL. 2012).

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann temporar wahrend der Bauzeit eintreten.
Nach Abschluss der Arbeiten kann sich die Offenlandvegetation i. d. R. schnell wieder regenerieren, so dass potenziell be-
troffene Ruhe- oder Fortpflanzungsstéatten in der anschlieRenden Brutperiode wieder vollumfanglich nutzbar sind und es zu
keinem Ausfall des Brutgeschehens kommt. Vegetationsfreie bzw. offene Flachen innerhalb geeigneter Habitate sind fir die
betrachteten Arten nicht negativ zu bewerten, soweit der Lebensraum als solcher erhalten bleibt.

Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umge-
bung und aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung vernachlassigbar. Sollte es fiir die behandelten Arten zu
groRflachigeren Einschrankungen in ihren Bruthabitaten kommen, kann auch die CEF-MalRnahme ,Entwicklung extensiver
Griinlandnutzung / Vernassungsmafinahmen (Brutvogel)“ (CEF03) - vor allem flir Braunkehlchen und Wiesenpieper — zur An-
wendung kommen.

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die oben aufgefiihrten Bodenbriiter ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitat im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaRnahmen im gesamten Abschnitt F dufierst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Die genannten Arten (bis auf die Wachtel) zahlen zwar zu den als wenig stdrungsempfindlich eingestuften Kleinvégeln, aufgrund
ihres hohen Gefahrdungsgrades kann jedoch schon ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen fiilhren. Diese Gefahr besteht auch bei der Wachtel, da diese eine besonders hohe L&rmemp-
findlichkeit aufweist. Aufgrund von baubedingten Stdrungen (Wirkfaktor 5-1-und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Fitterung) mit Individuenverlusten zu rechnen. Des Weite-
ren kénnte ein Brutpaar aufgrund von baubedingten Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Die Stérungen kénnen vermieden werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Auf-
zuchtphase (V02) gelegt werden. Eine weitere Moglichkeit der Vermeidung besteht in der angepassten Feintrassierung (V01).
Artrelevante Habitate kénnen umgangen werden. Fir die betrachteten Arten wird dies als umsetzbar angesehen, da die Flucht-
distanz artspezifisch ca. 10 m (Haubenlerche), ca. 20 m (Wiesenpieper) bzw. 40 m (Brachpieper, Braunkehichen) betragt (GAss-
NER ET AL. 2010). Besonders fiir die Wachtel mit ca. 50 m Fluchtdistanz nach GASSNER ET AL. (2010), jedoch der hohen
Stérungsempfindlichkeit von 52 dB(A)tags (GARNIEL & MIERWALD 2010), was in 1 m Entfernung 270 m und in 10 m Entfernung
285 m entspricht, ist die Anwendung von V02 zu bevorzugen.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieen.

Fur die oben aufgefiihrten Bodenbriiter ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vor-
habenbedingte Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dementsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Brachpieper (Anthus campestris), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Haubenlerche (Galerida cristata),
Wachtel (Cortunix cortunix), Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Erhebliche Stérung [ kein X gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen
5.3.6 Ortolan (Emberzia hortulana)
Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X] Ortolan Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat 2 [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Bruthabitate des Ortolans konzentrieren sich auf Acker-, Obst- und Weinkulturen in warmebegtinstigten, niederschlagsarmen
Regionen oder auf wasserdurchlassige Ackerboden mit Alleen, kleinen Feldgeholzen oder Baumreihen (GEDEON ET AL. 2014,
SUDBECK ET AL. 2005).

Der Ortolan ist ein Bodenbriiter und baut sein Nest aus Halmen, Grasern und Moosen sowie feinen Haaren, gut versteckt in
nicht zu dichter Vegetation. Es handelt sich um einen Langstreckenzieher, der friihestens Ende April im Brutgebiet eintrifft, ab
Anfang Mai mit der Brut beginnt — eine Zweitbrut ist mdglich — und im September wieder zum Uberwintern abzieht. (SUDBECK
ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Vdgel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Ortolan weist laut GASSNERET AL. (2010)
eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 40 m auf. Die Art gehdrt zu den Brutvogeln mit untergeordneter Larm-
empfindlichkeit (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 10.500-16.000 Reviere geschéatzt und ist somit nur ein kleiner Bestandteil des
europaischen Gesamtbestandes von 5,2-16,0 Mio. Paaren. Das Schwerpunktvorkommen befindet sich im Osten Deutschlands,
aber die héchsten Dichten lassen sich im Ubergang vom Nordwestdeutschen zum Nordostdeutschem Tiefland verzeichnen. Ein
isoliertes Vorkommen ist im Stidwestdeutschen Mittelgebirge auf 200 Reviere beschrankt. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 3.000-5.000 Brutpaare geschatzt, wobei der Bestandstrend abnehmend ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Der Vorkommensschwerpunkt ist im Norden von Sachsen-Anhalt in der Altmark sowie sidlich bis in die Hei-
degebiete des Elbe-Mulde-Tieflandes (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fir den Ortolan liegt ein aktueller Bestandsnachweis vor, der sich im TKS 322 (km 14,0-15,5) von 2019 in einem Habitatkomplex
aus mesophilen bis feuchten Griinland mit Réhricht- und einzelnen gesetzlich geschiitzten Baumbestanden, umgeben von In-
tensiv- und Griinlandreichen Ackern, befindet und bei dem es sich um eine Riegelkonstellation handelt.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum
mit einen der héchsten Revierdichten Deutschlands im nérdlichen Teil angrenzend zu Niedersachsen, was z. B. die TKS nahe
des Arendsees (Altmark) beeinflusst. Aufgrund dieser Verbreitungsangabe und geeigneter Habitatstrukturen kdnnen die folgen-
den TKS potenziellen Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 319 (km 0,0-1,3 randlich), TKS 322 (km 2,9-5,5 und
12,3 und 17,3), TKS 324 (km 8,4-10,8 und 11,9) randlich, TKS 329 (km 1,9-2,9 und 7,5-9,3), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 332
(km 0,0-2,1 und 15,6-16,4 randlich), TKS 333 (km 0,2-1,2 und 8,8-9,4 randlich), TKS 336 (km 0,0-0,4), TKS 337 (km 9,4-10,9),
TKS 338 (km 5,4-12,1 und 12,3-14,6), TKS 339 (km 0,7-3,5 randlich und 5,5-8,1 und 14,5-16,9), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS
345 (km 1,3-3,1), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 7,8-9,6), TKS 353 (km 1,4-4,4) sowie TKS 354 (km 3,2).

Das Vorkommen des Ortolans in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P : P N P P P
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- P P . P P P P
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P P : P P P P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)

Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Fir den am Boden oder unmittelbar tber dem Boden britenden Ortolan sind Verletzungen oder Tétungen der nicht flugféhigen
Jungtiere durch die Anlage von Zuwegungen, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (baube-
dingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1), da sich Nester auf dem Boden befinden kdnnen. Zudem kénnen baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Totung von
Gelegen oder Jungtieren flhren. Hierbei ist zu beachten, dass der Ortolan auch eine Zweitbrut anlegen kann. Durch die Ver-
meidungsmaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) kann die mechanische Einwirkung vollstandig ausgeschlossen
werden, da durch die Bauzeitenregelung Arbeiten wahrend der Bauzeit auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfin-
den.

Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten
nicht angewandt werden, kann mit der Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) im Zusammenspiel mit
,Eingeengter Arbeitsstreifen” (V09) im Bedarfsfall artrelevante Nistplatze (Wiesenbritergebiete mit nicht zu dichter Vegetation)
umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieen. Vor dem Hintergrund der geringen Fluchtdistanz
von 40 m (GASSNER ET AL. 2010) erscheint eine Umgehung artrelevanter Habitate bei Vorhandensein eines ausreichenden Pas-
sageraumes im Regelfall durchfilhrbar, sodass der Tétungstatbestand nicht einschlagig ist (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in
der entsprechenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen Vorkommen im TKS 322 sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation
V02 beriicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passageraum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere MaR-
nahmen notwendig sein kdnnen (d. h. gelb = Konflikte mittlerer Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschlieflen.

Fir den Ortolan kann insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstorungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlicksichtigung der aufgefiihrten Mafinahmen als &uferst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- . - 1 -

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)

355 356 357 358 359 360 361a 362 401

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(ggf. trotz MaBnahmen): [ kein [X] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja ] nein

Beschéadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Wirkfaktor 1-1), durch die auch die Gefahr einer Zerstdrung von Gele-
gen oder Tétung von Kiiken besteht, kdnnen durch die Vermeidungsmalinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) — u. U.
erganzt um einen ,Eingeengten Arbeitsstreifen” (V09) — vermieden werden. Sind diese Mafinahmen nicht anwendbar, sind die
Bautatigkeiten auerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) durchzufiihren. Durch Anwendung der Vermeidungsmal3-
nahme V02 kann ein stérungsbedingter Funktionsverlust (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sicher
ausgeschlossen werden. Der Ortolan wird als reviertreu eingestuft, der i. d. R. jedoch jahrlich neue Nester anlegt (BAUER ET AL.
2012).

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann temporar wahrend der Bauzeit eintreten.
Nach Abschluss der Arbeiten kann sich die Offenlandvegetation i. d. R. schnell wieder regenerieren, so dass potenziell be-
troffene Ruhe- oder Fortpflanzungsstéatten in der anschlieRenden Brutperiode wieder vollumfanglich nutzbar sind und es zu
keinem Ausfall des Brutgeschehens kommt. Vegetationsfreie bzw. offene Flachen innerhalb geeigneter Habitate sind fir die
betrachtete Art nicht negativ zu bewerten, soweit der Lebensraum als solcher erhalten bleibt. Permanente Zerstérungen (Wirk-
faktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflurschranken, Betriebsgebauden oder
Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umgebung und aufgrund des punktuellen
Charakters der Uberbauung vernachléssigbar.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur den Ortolan ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F duferst gering.
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschédigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein [XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Konnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Diese Art zahlt zwar zu den als wenig stérungsempfindlich eingestuften Kleinvégeln, aufgrund ihres hohen Gefahrdungsgrades
kann jedoch schon ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
fuhren. Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1-und 5-2), ist durch eine Aufgabe von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Ftterung) mit Individuenverlusten zu rechnen. Des Weiteren konnte
ein Brutpaar aufgrund von baubedingten Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten.

Die Stérungen kénnen vermieden werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Auf-
zuchtphase (V02) gelegt werden. Eine weitere Moglichkeit der Vermeidung besteht in der angepassten Feintrassierung (V01).
Artrelevante Habitate kdnnen umgangen werden. Fiir die betrachtete Art wird dies als umsetzbar angesehen, da die Fluchtdis-
tanz artspezifisch ca. 40 m betragt (GASSNER ET AL. 2010).

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien,

Fur den Ortolan ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen
und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Storungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen im gesamten Abschnitt F gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(gdf. trotz MaBnahmen) [ kein [XI gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshbezogen)

Auch unter Berticksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Ortolan (Emberiza hortulana)

[ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein X gering [] hoch
[ kein X gering [] hoch

Fangen, Toten, Verletzen

Erhebliche Stérung

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J ja X nen
5.3.7 Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)
Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
X Steinschmétzer Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat. 1 [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [ 1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die nattirlichen Lebensrdume in Deutschland konzentrieren sich auf Heiden und Diinen im Kiistenbereich sowie auf Hochmoore,
auf Waldbrandflachen und auf hochalpine Matten, wo bereits die Baumgrenze (iberschritten ist. Die Habitatstrukturen wahrend
der Brutzeit sind trockene, gehdlzarme, offene oder sparlich bewachsene Sekundarhabitate in Heidelandschaften, Diinen oder
auch Industriebrachen. (FLADE 1994, GEDEON ET AL. 2014)

Als Langstreckenzieher erreicht der Steinschmatzer seine Brutgebiete friihestens im Mérz und raumt sie ab August. Die Brutzeit
reicht von April bis Mitte August. (LFU 2023, BAUERET AL. 2012)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Vogel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Steinschmétzer weist laut GASSNER ET
AL. (2010) eine planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von 30 m auf. Die Art gehort zu den Brutvdgeln mit untergeord-
neter Larmempfindlichkeit (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:
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50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil)
Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 4.200-6.500 Reviere geschétzt und der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich
im Nordostdeutschen Tiefland, an der NordseekUste und in der Region des nérdlichen Niederrheins. (GEDEON ET AL. 2014)
Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 1.500-2.000 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend rlickgéngig ist (FRANK &
SCHNITTER 2016). Ein Dichtezentrum befindet sich in der Altmark, der Magdeburger Bérde, das Nérdliche und Ostliche Harzvor-
land mit Brutstatten in Tagebaugebieten (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur den Steinschmétzer liegen zwei aktuelle Bestandsnachweis vor, welche beide eine Riegelstellenkonstellation bilden: TKS
333 (km 0,2-1,2) von 2019 in einem vielseitigen Habitatkomplex aus Griinlandern und angrenzenden Ackerflachen sowie TKS
359 (km 0,0-5,8) von 2019 in einem ca. 1.200 ha grofien Ackerhabitatkomplex.

Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung im gesamten Untersuchungsraum
mit einem Schwerpunkt (51-150 Reviere) bei Colbitz. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben und geeigneter Habitatstrukturen
in Form von trockenen, gehdlzarmen Sekundérlandschaften kann das folgende TKS potenzielle Vorkommen zu aufweisen: TKS
345 (km 5,2-8,3) und TKS 348 (km 0,4-1,4). Aufgrund der flachendeckenden Verbreitung im Untersuchungsraum ist ein Antref-
fen der Art in weiteren TKS nicht vollstandig auszuschlieRen.

Das Vorkommen des Steinschmatzers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
. . N .

340 345 347 348 349 350 351 353 354
- P - P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - N

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Verénderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Magliche Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1 im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Eingeengter Arbeitsstreifen
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FROELICH & SPORBECK ﬂlﬁ
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

] nein
] nein

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja

Fur den am Boden oder unmittelbar tiber dem Boden briitenden Steinschmétzer sind Gelegeverluste oder Tétungen nicht flug-
fahiger Jungtiere durch die Anlage von Zufahrten, Arbeits- und Lagerflachen sowie durch den Baustellenverkehr relevant (bau-
bedingte Flacheninanspruchnahme, Wirkfaktor 1-1). Zudem kdnnen baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut-
und Aufzuchtzeit zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Jungtieren bzw. Gelegen fiihren. Durch die Ver-
meidungsmalnahmen ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) kann die Schadigung von Gelegen oder Jungtieren durch me-
chanische Einwirkung oder Stérung vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten aulierhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.

Kann die VermeidungsmaRnahme V02 aufgrund zeitlicher Uberschneidungen mit anderen artenschutzrechtlichen Konflikten
nicht angewandt werden, kann mit der Vermeidungsmafinahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01) im Zusammenspiel mit
L,Eingeengter Arbeitsstreifen* (V09) im Bedarfsfall artrelevante Nistplatze umgangen werden, um den Verbotstatbestand der
Tétung auszuschlieBen (d. h. = griin, keine Konfliktstellen in der entsprechenden Tabelle). Bei dem nachgewiesenen Vorkom-
men im TKS 333_359 sollte aufgrund der Riegelstellenkonstellation V02 berlicksichtigt werden, da nicht ausreichend Passage-
raum vorhanden sein kann und so im Einzelfall umfangreichere Manahmen notwendig sind (d. h. gelb = Konflikte mittlerer
Realisierungshemmnis).

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschlieflen.

Fir den Steinschmatzer ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Beriicksichtigung der aufgeflihrten Manahmen auRerst gering (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemal Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
. . 1 .
340 345 347 348 349 350 351 353 354
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - 1

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Die Zerstérung von Nestern wahrend der Brutzeit in der Folge baubedingter Flacheninanspruchnahmen (Wirkfaktor 1-1) oder in
Folge eines stérungsbedingten Funktionsverlusts (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kann nicht ausgeschlossen werden. Die temporare
Inanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Steinschmétzers innerhalb der Brutzeit kann auf-
grund der fir diese Art nur eingeschrankt zur Verfligung stehenden potenziell geeigneten Habitate zu einem Verlust der ékolo-
gischen Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang flihren.

Diese Beeintrachtigung kann ebenso wie ein stdrungsbedingter Funktionsverlust vermieden werden, indem mittels der Vermei-
dungsmalnahmen ,Angepasste Feintrassierung” (V01) artrelevante Habitate ausgespart werden. In gebietsspezifischen Ein-
zelféllen kann auch der ,Eingeengte Arbeitsstreifen” (V09) Anwendung finden, wenn auf diese Weise ein ausreichender Abstand
zu Bruthabitaten eingehalten werden kann.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) kann temporar wahrend der Bauzeit eintreten. In
jedem Fall sind die potenziell betroffenen Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten fir die Art aufgrund ihrer Praferenz firr offene, z. T.
vegetationsfreie Habitate in der anschliefenden Brutperiode wieder vollumfanglich nutzbar, so dass es zu keinem Ausfall des
Brutgeschehens kommt. Aus diesem Grund ist bei Nichtanwendbarkeit der zuvor genannten Malinahmen auch die Anwendung
der MaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung* (V02) méglich, um eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sicher zu vermeiden.

Permanente Zerstdrungen (Wirkfaktor 1-1) durch eine dauerhafte Uberbauung oder Versiegelung im Bereich von Oberflur-
schranken, Betriebsgebauden oder Linkboxen sind bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umge-
bung und aufgrund des punktuellen Charakters der Uberbauung vernachlassigbar.

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschlief3en.

Fur den Steinschmatzer ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-

oder Ruhestéatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlcksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Malinahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten” (ggf. trotz MaRnahmen) [1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund baubedingter Stérungen durch akustische und optische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnte es zu einer Aufgabe
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie von Gelegen oder der Jungenaufzucht (z. B. Einstellung der Flitterung) mit Indivi-
duenverlusten des Steinschmatzers kommen. Des Weiteren konnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier
nicht zur Brut schreiten. Aufgrund des hohen Gefahrdungsgrades des Steinschmétzers und der nur mehr lokalen Vorkommen
kénnte bereits ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren.

Stérungen kénnen vermieden werden, indem durch die angepasste Feintrassierung (V01) — in gebietsspezifischen Einzelféllen
erganzt um die Malnahme des eingeengten Arbeitsstreifens (VA5) — artrelevante Habitate umgangen werden. Fiir den Stein-
schmétzer wird dies als gut umsetzbar angesehen, da die artspezifische Fluchtdistanz nur ca. 30 m betragt (GASSNER ET AL.
2010). Sollten diese Mafinahmen nicht umsetzbar sein (z. B. bei den Riegelstellenkonstellationen), sind die Bautatigkeiten auf
einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase (V02) zu legen, um Stdrungen ausschliellen zu kdnnen.

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschlieflen.

Fir den Steinschmatzer ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksich-
tigung von Vermeidungsmafinahmen im gesamten Abschnitt F gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [J kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen [ kein [XI gering [_]hoch
Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch
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Abschnitt F
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Durch das Vorhaben betroffene bodenbriitende Singvogelart
Steinschmétzer (Oenanthe oenanthe)

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

[J] ja X nen

54 Arten der Gewasser

5.4.1 Knakente (Spatula querquedula), Krickente (Anas crecca), Loffelente

(Spatula clypeata), Tafelente (Aythya ferina)

ferina)

Durch das Vorhaben betroffene Entenarten
Knékente (Spatula querquedula), Krickente (Anas crecca), Loffelente (Spatula clypeata), Tafelente (Aythya

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

XI RLD,Kat. 3
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2

X Knékente Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X1 RLD,Kat. 2 (] giinstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[J keine Angaben
X Krickente Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)

[] ginstig
X]  Zwischenstadium
]  ungiinstig

[J keine Angaben

X Léffelente

Rote Liste-Status mit Angabe

Einstufung Erhaltungszustand

[] RLD,Kat.-
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. «

(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat 3 0 giinstig
D] RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [] Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
X Tafelente Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)

[1 ginstig
[]  Zwischenstadium
X ungiinstig
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Entenarten
Knékente (Spatula querquedula), Krickente (Anas crecca), Loffelente (Spatula clypeata), Tafelente (Aythya
ferina)

[J keine Angaben

2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Knékente: Die Knakente besiedelt nattirliche und anthropogen gepragte meist eutrophe, flache Gewésser mit ausgepragtem
Verlandungsgurtel bzw. dichter angrenzender Vegetation, wie z. B. Flachseen, Altarme und temporére Gewasser, Fisch- und
Klarteiche, Uberschwemmungswiesen und in einigen Fallen auch nahrstoffarme Hochmoortiimpel oder wiedervernasste Torf-
stiche. Nester baut der Wiesenbrtter meist auf trockenem Untergrund gut versteckt in der Vegetation. Die Art gilt als Langstre-
ckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Mitte Mérz, der Wegzug im August und September. (GEDEON ET AL. 2014, LFU
2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Krickente: Die Krickente gilt als Charakterart von Hoch- und Niedermooren. Daneben besiedelt sie aber noch weitere, unter-
schiedliche Feuchtiebensraume in Flussauen, an nahrstoffarmen Weihern in Heidelandschaften, Waldgebieten, Feldséllen oder
Ackergebieten. Ebenfalls werden kiinstliche Gewasser mit dichter Ufer- und Verlandungsvegetation zur Brut genutzt. Das Nest
wird meist in Gewassernahe in dichter Ufervegetation oder unter Blischen errichtet. Es handelt sich bei der Art um einen Kurz-
streckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Anfang Marz, der Wegzug erfolgt ab Juli, mit einem Gipfel im Oktober und
November. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Loffelente: Die Loffelente besiedelt hauptsachlich kiistennahes Marschgriinland oder offene Sumpf-, Moor- und Flussland-
schaften des Flachlandes. Als Brutplatze werden neben natirlichen eutrophen, flachen Gewassern mit ausgepragtem Verlan-
dungsgiirtel auch anthropogen entstandene Gewéasser wie Fisch- und Klarteiche, Speicherbecken oder Graben genutzt. Der
Bodenbriiter baut das Nest meist in der Verlandungszone direkt am Wasser oder in Gewasser, in Wiesen kann der Brutplatz
auch in groRerer Entfernung zum Gewasser liegen. Die Art gilt als Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab
Anfang Mérz, der Wegzug ab September. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Tafelente: Die Tafelente besiedelt eutrophe Binnengewasser mit ausreichend offener Wasserflache, grofieren Flachwasserbe-
reichen und gut ausgebildetem Rohrichtgirtel. An der Kiiste werden vor allem die Brackwasserbereiche genutzt. Ebenfalls
werden kinstliche Gewasser wie Fisch- und Klarteiche oder Spiilfiachen genutzt. Der Bodenbriiter errichtet das Nest meist auf
trockenem Untergrund. Aber auch vernasste Standorte oder Schwimmnester sind moglich. Die Art ist ein Kurzstreckenzieher.
Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt ab Ende Februar, der Wegzug im September und Oktober. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023,
SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die Entenarten weisen laut GASSNER ET AL.
(2010) eine planerisch zu berlicksichtigende Fluchtdistanz von 120 m auBerhalb der Zugzeit betragen auf. Die Arten gehdren
zu den Brutvogeln ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraBen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Knékente: Fir Deutschland wird der Brutbestand der Knakente auf ca. 1.400-1.900 Brutpaare geschatzt, was ca.1 % des
europaischen Gesamtbestandes von 390.000- 590.000 Paaren entspricht. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Norddeutschen
Tiefland und konzentrieren sich hier auf die kiistennahen Marschen sowie die Stromtaler der Elbe, der Havel, der Oder und der
Peene. Weitere Verbreitungsschwerpunkte liegen in den gewésserreichen Niederungslandschaften wie beispielsweise im Elbe-
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Mulde-Tiefland oder in der Lausitz. In den Gbrigen Regionen gibt es vereinzelte zum Teil lokal begrenzte Brutvorkommen. ( GE-
DEON ET AL. 2014)

Krickente: Fir Deutschland wird der Brutbestand der Krickente auf ca. 4.200-6.500 Brutpaare geschatzt, was nur ein kleiner
Teil des geschétzten européischen Gesamtbestandes von 920.000- 1,2 Mio. Paaren ist. Der Grofteil (ca. 80 %) brutet im Nord-
westdeutschen Tiefland. Im Nordostdeutschen Tiefland konzentriert sich die Verbreitung in der Mecklenburger Seenplatte sowie
in der Uckermark und von dort aus noch in das vorpommersche Kiistenhinterland. In der Mittelgebirgsregion und im Alpenvor-
land sind Vorkommen seltener und vor allem lokal isoliert. Schwerpunkte liegen noch nérdlich des Bodensees, am Chiemsee
oder im Murnauer Moos. (GEDEON ET AL. 2014)

Loffelente: Fur Deutschland wird der Brutbestand der Loffelente auf ca. 2.500-2.900 Brutpaare geschatzt, was etwas Uber 1 %
des geschétzten européischen Gesamtbestandes von 170.000- 210.000 Mio. Paaren entspricht. Die Art ist vor allem im Nord-
deutschen Tiefland verbreitet, wobei das Nordostdeutsche Tiefland deutlich dlinner besiedelt ist. In den Ubrigen Regionen
Deutschlands ist die Art seltener und mit kleineren Vorkommen vertreten. (GEDEON ET AL. 2014)

Tafelente: Fir Deutschland wird der Brutbestand der Tafelente auf ca. 4.000-5.500 Brutpaare geschatzt, was knapp 2 % des
europaischen Gesamtbestandes mit 210.000-440.000 Paaren entspricht. Wesentliche Vorkommen der Art liegen an der Schles-
wig-Holsteinischen Westkiiste und in Teilen des Nordostdeutschen Tieflandes und in Teichgebieten Frankens und der Ober-
pfalz. Daneben kommt die Art in Deutschland nur zerstreut und in geringer Dichte vor. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt;

Knékente: Es gibt 100-150 Brutpaare mit einem abnehmenden Trend (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Hauptvorkommen liegen
in den Stromtélern der Elbe sowie im Elbe-Mulde Tiefland (GEDEON ET AL. 2014).

Krickente: Mit 20-45 Brutpaaren wird der Bestand angegeben und ist kontant (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Art kommt zer-
streut in der Altmark, vor allem an der Elbe, und in dem Elbe-Mulde Tiefland vor (GEDEON ET AL. 2014).

Loffelente: Es werden in Sachsen-Anhalt 35-45 Brutpaare vermerkt mit einem abnehmenden Trend (FRANK & SCHNITTER 2016).
Vor allem die Astuare von der Elbe und das Elbe-Saale Dreieck werden besiedelt (GEDEON ET AL. 2014).

Tafelente: Insgesamt werden die Vorkommen auf 250-400 Brutpaare geschatzt, wobei ein abnehmender Trend zu verzeichnen
ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Verbreitung ist entlang der Elbe, der Saale, an der Weilten Elster und an der Mulde (GEDEON
ETAL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Knékente: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine llickige Verbreitung im Untersuchungsraum. Aufgrund geeigneter Habitatstrukturen in Form von fla-
chen Gewassern und Verlandungszonen konnen die folgenden TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-
3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 17,3), TKS 324 (km 11,9), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 5,4-12,1),
TKS 339 (km 5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 353 (km 1,4-4,4), TKS 354 (km 3,2), TKS
361a (km 11,3-15,0).

Krickente: FUr die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine llickige Verbreitung im Untersuchungsraum. Aufgrund geeigneter Habitatstrukturen in Form vielzahli-
gen Feuchtlebensrdume in Flussauen, Weihern in Heidelandschaften und Waldgebieten konnen folgenden TKS potenzielle
Vorkommen aufweisen: TKS 311F (km 0,0-3,7), TKS 322 (km 2,9-5,5 und 14,0-15,5 und 12,3), TKS 324 (km 0,0-1,9 und 4,2-
5,8), TKS 329 (km 1,9-2,9), TKS 330 (km 0,0-1,9), TKS 333 (km 0,2-1,2), TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 338 (km 5,4-12,1), TKS
339 (km 5,5-8,1), TKS 340 (km 1,3-2,9), TKS 345 (km 1,3-3,1 und 5,2-8,3), TKS 348 (km 0,4-1,4), TKS 349 (km 2,4 und 7,8-
9,6), TKS 354 (km 3,2), TKS 361a (km 11,3-15,0).
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Loffelente: FUr die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine kaum vorhandene Verbreitung im Untersuchungsraum. Aufgrund geeigneter Habitatstrukturen in Form
von Marschgriinland oder offene Sumpf-, Moor-, und Flusslandschaften des Flachlandes kdnnen folgende TKS potenzielle Vor-
kommen aufweisen: TKS 337 (km 9,4-10,9), TKS 354 (km 3,2), TKS 361a (km 11,3-15,0).

Tafelente: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen eine kaum vorhandene Verbreitung im Untersuchungsraum. Lediglich auBerhalb des Untersuchungsrau-
mes entlang der Elbe ist eine Verbreitung gegeben. Potenzielle Vorkommen aufgrund geeigneter Habitatstrukturen in Form von
gréReren Flachwasserbereichen und gut ausgebildetem Réhrichtglrtel sind nicht vorhanden, weshalb weder potenzielle noch
nachgewiesene Vorkommen der Tafelente im Untersuchungsraum liegen. Die Tafelente wir in nachfolgender Tabelle nicht auf-
geflhrt.

Das Vorkommen der Knakente (Kn), Krickente (Kr) und Léffelente (L&) in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-
bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn nicht alle drei Entenarten potenziell/nachweislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
P (Kn, K) - - P (Kn, Kn) | P (Kn,Kn) P (K1) P (K1)
331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - P (Kn, Kr) - P P (Kn, Kn) | P (Kn,Kn)
340 345 347 348 349 350 351 353 354
P (Kn,Kn) | P (Kn,Kr) - P (K1) P (K1) P (Kn) P
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausldser / Bewegung (ohne Licht)

Maégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):
V01 Angepasste Feintrassierung

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
CEF03 Entwicklung extensiver Griinlandnutzung / Vernas-
sungsmafnahmen (Brutvdgel)

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja
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] nein

Vermeidungsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich X ja

Grundsatzlich werden Still- und FlieRgewasser gemaR der regelhaften geschlossenen Querung vom Vorhaben umgangen bzw.
geschlossen gequert. Eine Beeintrachtigung der genannten Arten durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor
1-1), bei der die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen besteht, ist dort relevant, wo Nistplatze im
weiteren Umfeld zu Gewéssern existieren (dies betrifft bspw. auf Wiesen briitende Léffelenten). In dem Fall, dass bei der Um-
gehung von Standgewéssern bzw. bei der geschlossenen Querung von FlieBgewéssern kein ausreichender Abstand zum
Schutz vor Stérungen eingehalten wird, sind Beeintréchtigungen durch akustische und optische Reize fiir alle hier betrachteten
Arten méglich. Derartige baubedingte Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit kdnnen zu einer Aufgabe
und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren.

Durch die Vermeidungsmalinahmen ,Angepasste Feintrassierung® (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlos-
senen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern kénnen im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze
umgangen werden, um den Verbotstatbestand der Tétung auszuschlieRen. Kann die Mainahme V01 nicht angewendet werden,
konnen mit der MaBnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) die Beeintréchtigung des Brutgeschafts durch mechani-
sche Einwirkungen oder Stdrungen vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten aullerhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die oben aufgeflihrten Entenarten ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des
Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir fol-
gende TKS unter Berlicksichtigung der aufgeflihrten MalRnahmen ausgeschlossen. Die angegebenen Konfliktstellen stellen die
Summe der entsprechenden Artenkonflikte analog zur Tabelle der Vorkommen (s. 0.) dar (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem
(orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes
Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampelskala, vgl.
Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 3:;3 31;4 3;5 336 337 338 339
34-10 34-15 34-17 34-18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 3;9 360 361a 362 401

(ggf. trotz MaBRnahmen):

X kein

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

[1 gering [] hoch

3.2

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
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(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten abseits von Gewassern oder im weiteren Gewésserumfeld durch bau-
bedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) sowie der temporare Verlust der dkologischen Funktion durch baubedingte
Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) sind fiir die genannten Entenarten in der Brutzeit relevant. Alle der genannten Entenarten
legen i. d. R. jahrlich ein neues Nest an.

Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wahrend der Brutzeit kann durch die ,Angepasste Feintrassierung” (V01)
verhindert werden, indem Bruthabitate der Art in ausreichendem Abstand umgangen werden. Ist die Anwendung der V01 nicht
moglich, kann auf die Malnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zurlickgegriffen werden.

Ein dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten infolge von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor
1-1) im Bereich von Linkboxen oder Betriebsgebauden ist aufgrund der Kleinflachigkeit dieser Eingriffe aufierhalb von Gewés-
serhabitaten nicht relevant. Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend
vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umgebung und aufgrund des linienformigen Charakters der Schneise fir die
Gilde der Enten als vernachlassigbar einzustufen. Im aulerst unwahrscheinlichen Falle einer grokflachigeren Entwertung von
Bruthabitaten abseits von Gewéassern durch einen Eingriff in Rohrichte oder Riede kann die CEF-MalRnahme ,Entwicklung ex-
tensiver Griinlandnutzung / Vernassungsmafnahmen (Brutvogel)* (CEF03) umgesetzt werden, um geeignete Flachen nachhal-
tig aufzuwerten.

Sofern die zuvor genannten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall bei nachzuweisender
technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflihrung (regelhafte geschlossene Querung) angewendet werden, um
Restrisiken weitestgehend auszuschliefien.

Fur die oben aufgeflihrten Entenarten ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berticksichtigung der Funktionalitét im raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaRnahmen im gesamten Abschnitt F auszuschliefien.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering[_]1 hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein

Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
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VermeidungsmafBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit mdglich (] ja ] nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Futterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten der genannten Entenarten zu rechnen.
Aufgrund des hohen Gefahrdungsgrades (insb. Knak- und Léffelente) und der zerstreuten Verbreitung (Krickente) kann bereits
ein einmaliger Brutausfall zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren.

Eine Mdglichkeit der Vermeidung von Stérungen besteht in der ,Angepassten Feintrassierung* (V01 — inklusive der Baugruben-
versetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern, artrelevante Nistplatze kénnen
auf diese Weise umgangen werden. Fiir die betrachteten Arten wird dies jedoch nur als begrenzt umsetzbar angesehen, da die
artspezifischen Fluchtdistanzen fiir die genannten Arten ca. 120 m aulerhalb der Zugzeit betragen (GASSNER ET AL. 2010) und
der Korridor weitere Raumwiderstande aufweisen kann. Kann die Malnahme V01 daher nicht angewendet werden, kdnnen
Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum aulRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase
(V02) gelegt werden.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiinrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur die oben aufgefiihrten Entenarten ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorha-
benbedingte Stdrungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dem-
entsprechend unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafnahmen im gesamten Abschnitt F duRerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [] kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaRnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Téten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [] gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

NEULTING

5.4.2 Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps

nigricollis)

Durch das Vorhaben betroffene Lappentaucherarten
Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Rothalstaucher Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat. - X glnstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. V [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J keine Angaben
XI Schwarzhalstaucher Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat. - [ ] glnstig

XI RL Sachsen-Anhalt, Kat. R Zwischenstadium

Ol
X ungiinstig
Ol

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Rothalstaucher: Der Rothalstaucher briitet an groferen und kleineren Seen und Flachgewassern mit ausgepragter Ufervege-
tation. Bevorzugte Gewésser, die ebenfalls im Wald liegen kénnen, stellen flir den Rothalstaucher Fischteiche, Standseen,
Weiher, Feldsolle, Stimpfe, iberstautes Grinland oder Altarme und flache Buchten von Seen dar. Das Nest wird i. d. R. versteckt
im Bereich der Verlandungszone auf der Wasseroberflache an Pflanzen verankert. Die Art briitet einzeln aber ebenso in kleinen
Kolonien und ist oft mit Hauben- und Schwarzhalstaucher, Blasshuhn, Lachmowe oder Trauerseeschwalbe vergesellschaftet.
Der Rothalstaucher ist ein Kurz- bis Mittelstreckenzieher, dessen Ankunft im Brutgebiet meist ab Ende Februar, der Wegzug
Mitte Juni stattfindet. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Schwarzhalstaucher: Der Schwarzhalstaucher besiedelt ebenfalls groRere Stillgewasser mit einer ausgepragten Ufervegeta-
tion, daneben aber auch oft Gewéasser anthropogenen Ursprungs wie z. B. Klar- und Fischteiche, Baggerseen, Wiedervernas-
sungspolder in Hochmooren. Die Art britet einzeln aber ebenso in kleinen Kolonien und ist oft mit Lach- und Sturmmaowe,
Trauer- und Flussseeschwalbe vergesellschaftet. Der Schwarzhalstaucher gilt als Kurzstreckenzieher. Seine Ankunft im Brut-
gebiet beginnt ab Mérz, der Wegzug im Juli. (GEDEON ET AL. 2014, LFU 2023, SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vdgel auch
empfindlich gegeniber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die beiden Lappentaucher weisen laut GASS-
NER ET AL. (2010) eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 100 m auf. Die Arten gehdren zu den Brutvégeln ohne
spezifisches Abstandsverhalten zu Stralen (u. a. Brutkolonien) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt
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Durch das Vorhaben betroffene Lappentaucherarten
Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

Deutschland:

Rothalstaucher: Fir Deutschland wird der Brutbestand des Rothalstauchers auf ca. 1.800-2.600 Paare geschétzt, was ca. 5 %
des européischen Gesamtbestandes von 32.000-56.000 Brutpaaren entspricht. Die Verbreitung der Art beschrénkt sich vor
allem auf das Norddeutsche Tiefland norddstlich von Elbe und Saale. (GEDEON ET AL. 2014)

Schwarzhalstaucher: Fir Deutschland wird der Brutbestand des Schwarzhalstauchers auf 1.700-2.700 Brutpaare geschétzt,
was ca. 3 % des geschétzten europaischen Bestandes von 53.000-96.000 Brutpaaren entspricht. Vorkommen liegen verstreut
in allen naturrdumlichen Regionen Deutschlands mit Ausnahme der Alpen. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Rothalstaucher: In Sachsen-Anhalt werden 60-80 Brutpaare mit einer starken Zunahme verzeichnet (FRANK & SCHNITTER
2016). Im Norden an der Elbe und im Elbe-Saale Tiefland kommt die Art vor (GEDEON ET AL. 2014).

Schwarzhalstaucher: In Sachsen-Anhalt werden 50-150 Brutpaare mit einer starken Zunahme verzeichnet (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Es gibt sehr weit verstreute und isolierte Vorkommen (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Rothalstaucher: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und
GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine kaum vorhandene Verbreitung im Untersuchungsraum. Aufgrund geeigneter Habitatstrukturen
in Form von Fischteichen, Standseen, Weihern, Feldséllen, Stimpfen und (iberstauten Griinland kdnnen die folgenden TKS
potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 348 (km 0,4-1,4) aufgrund des Stillgewassers inmitten des Ackerflachen-Komplexes,
TKS 349 (km 7,8-6,9) aufgrund des aufgestauten Baches ,Grole Siilze*, TKS 354 (km 3,2) aufgrund mehrerer kleinen und
groReren Stillgewassern sowie feuchten Staudenfluren und TKS 361a (km 11,3-15,0) aufgrund mehrerer geschiitzter Biotope
mit Gewassern.

Schwarzhalstaucher: Fir die Art liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B)
und GEDEON ET AL. (2014) zeigen keine vorhandene Verbreitung im Untersuchungsraum. Potenzielle Vorkommen aufgrund ge-
eigneter Habitatstrukturen in Form von ausgepragten Ufervegetation, Gewasser anthropogenen Ursprungs, Baggerseen, Wie-
dervernassungspolder in Hochmooren sind nicht vorhanden, weshalb weder potenzielle noch nachgewiesene Vorkommen des
Schwarzhalstauchers im Untersuchungsraum liegen.

Das Vorkommen des Rothalstauchers (Rht) und des Schwalzhalstauchers (Sht) in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle
TKS-bezogen dargestellt.

31F 315 319 322 324 325 326 329 330
331 332 333 334 335 336 337 338 339
340 345 347 348 349 350 351 353 354
- - - PRh) | P (RN P (Rht)
355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - P (Rht)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Lappentaucherarten
Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Verénderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Malinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? X ja ] nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein

Da die Arten in unmittelbarer Umgebung zu Gewéassern briten, besteht nicht die Gefahr einer Zerstorung von Gelegen oder
Tétung von Nestlingen des Rot- und Schwarzhalstauchers durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1).
Generell ist eine Beeintrachtigung der Arten lediglich dort relevant, wo bei der Umgehung von Standgewassern aufgrund wei-
terer Raumwiderstande kein ausreichender Abstand zum Schutz der Bruthabitate vor Stérungen ein-gehalten werden kann.

Baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) in der Brut- und Aufzuchtzeit konnen zu einer Aufgabe und somit zu einer
indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Diese Gefahr kann vermieden werden, indem Bauarbeiten auRerhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit (V02) stattfinden. Auch durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassierung*
(VO1) konnen im Einzelfall Stérungen an artrelevanten Nistplatzen vermieden werden,

Fir die oben aufgeflihrten Lappentaucherarten ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos
oder/und des Beschadigungs- oder Zerstérungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fr folgende TKS unter Beriicksichtigung der aufgefiinrten MaBnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen
mit hohem (orange) / mittlerem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw.
geringes Realisierungshemmnis = keine fiir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemaR Ampels-
kala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
3;31 3:;2 3;3 3;4 335 336 337 338 339
31-10 31-15 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 3;9 360 361a 362 401
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Lappentaucherarten
Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Tdten, Verletzen”
(9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich (] ja X nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfak-
tor 5-1 und 5-2) ist flir die Lappentaucher relevant. Die Gefahr einer Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) besteht nicht, da die Arten in unmittelbarer Umgebung zu Gewassern
briiten, die vom Vorhaben gemaR der regelhaften geschlossenen Querung umgangen oder geschlossen gequert werden.

Eine stérungsbedingte Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann vermieden werden, indem Bautatigkeiten
auBerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden (V02). Eine weitere Moglichkeit der Vermeidung von Beeintrachti-
gungen besteht fiir Einzelfalle in der angepassten Feintrassierung (V01). Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Bio-
topstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend vorhandenen Lebensraumstrukturen in der nahen Umgebung fir die Arten als
vernachlassigbar einzustufen. Aulterdem briten die Arten in den unmittelbaren Verlandungsbereichen des Gewassers, die vom
Vorhaben nicht betroffen sind.

Fur die oben aufgefiihrten Lappentaucherarten ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung der Funktionalitatim raumlichen
Zusammenhang bzw. durch die aufgefiihrten MaBnahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlieRen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [J gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
Konnen potenzielle Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fiihren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) LF.EOLEJ'JC:'L.&?E?HEEEEHE —

Abschnitt F

ULTING

Durch das Vorhaben betroffene Lappentaucherarten
Rothalstaucher (Podiceps grisegena), Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Ftterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestétten mit Individuenverlusten der genannten Lappentaucherarten zu
rechnen. Der Rothalstaucher weist einen hohen Gefahrdungsgrad mit nur lokalen Vorkommen auf, weshalb bereits eine einma-
lige Beeintrachtigung zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren kann.

Stérungen kdénnen vermieden werden, indem Bautétigkeiten auf einen Zeitraum auflerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
phase gelegt werden (V02). Eine weitere Mdglichkeit der Vermeidung von Beeintrachtigungen besteht fiir Einzelfélle in der
angepassten Feintrassierung (V01). Artrelevante Koloniestandorte kdnnen auf diese Weise umgangen werden. Mit einer Flucht-
distanz von ca. 100 m (GASSNER ET AL. 2010) ist die Vermeidungsmafinahme der Feintrassierung flr Bruthabitate dieser Arten
allerdings nur begrenzt umsetzbar, da der Korridor weitere Raumwiderstande aufweisen kann. Daher mlssen Einzelfalle ge-
bietsspezifisch geprift werden.

Fur die oben aufgefiihrten Lappentaucherarten ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch
vorhabenbedingte Stdrungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Storungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschétzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02



50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemanl BBPIG — nérdlicher Bestandteil) LFIEOLEL!-DIc:lUiEf?EE?BEEHKC CONSULTING

Abschnitt F

5.4.3 Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Flussuferlufer Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
XI RLD,Kat.2 [ giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 2 []  Zwischenstadium
X ungiinstig
[

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Bruthabitate des Flussuferlaufers liegen entlang von naturnahen Fliissen. Bevorzugt werden Sand- und Kiesbanke mit Pionier-
vegetation sowie schiitter bewachsene Uferbereiche. Sofern offene Habitatstrukturen vorhanden sind, werden auch Sekundér-
lebensrdume wie z. B. Tagebaugewasser, Sand-, Kies- oder Tongruben besiedelt. An der See werden Gerdlistrande,
Strandlagunen oder schlammige Ufer in Speicherkdgen aufgesucht. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Der Flussuferlaufer ist ein Bodenbriiter und baut sein Nest gut versteckt an hdher liegenden durch Vegetation geschiitzten
Bereichen auf sandigem oder kiesigem Grund. Es handelt sich um einen Mittel- und Langstreckenzieher, der frilhestens Mitte/
Ende Mérz im Brutgebiet eintrifft, der Wegzug erfolgt bereits Ende Juni. (SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegentiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Végel auch
empfindlich gegeniiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Der Flussuferlaufer weist laut GASSNER ET
AL. (2010) eine planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 100 m bis 250 m bei Rastansammlungen auf. Die Art gehort
zu den Brutvogeln mit einer untergeordneten Larmempfindlichkeit (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 300-420 Reviere geschatzt. Die Vorkommen konzentrieren sich auf das Nordost-
deutsche Tiefland sowie das Alpenvorland und die Alpen. Die héchsten Brutdichten befinden sich mit bis zu 15 Paaren an der
Mittelelbe. Dariiber hinaus werden die naturnahen Fliisse lller, Lech, Ammer und Isar im Voralpenraum besiedelt. Im Nordwest-
deutschen Tiefland bestehen nur vereinzelte Brutvorkommen. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 40-70 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend konstant ist (FRANK & SCHNITTER
2016). Das Schwerpunktvorkommen liegt an der Elbe mit den hdchsten Brutdichten. Die weitere Verbreitung in Sachsen-Anhalt

beschrankt sich auf die Grenze zu Niedersachsen norddstlich von Wolfsburg sowie Auslaufern an der Saale. (GEDEON ET AL.
2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur den Flussuferlaufer liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GEDEON
ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung von Revierpaaren nahe dem 6stlichen Teil (Tangerhiitte, Tangermiinde, Stendal) des Un-
tersuchungsraumes bis in den Norden (Werben, Wittenberge, Schnackenburg). Diese Gebiete verlaufen alle entlang der Elbe
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
und Uberschneiden sich nicht mit dem Untersuchungsraum. Lediglich eine Rasterzelle mit der Verbreitung eines Revierpaares
bei Leppin (siiddstlich des Arendsees). Aufgrund dieser Verbreitungsangabe, der N&he zur Elbe und geeigneter Habitatstruktu-
ren in Form von naturnahen Fliissen bzw. anderen Sekundarlebensrdume kann das folgende TKS potenzielle Vorkommen
aufweisen: TKS 354 (km 3,2) aufgrund mehrerer kleinen und groReren Stillgewassern sowie feuchten Staudenfluren. Da die Art
hohe Ansprliche an ihren Lebensraum stellt, sind weitere oder gar ein flachendeckendes Vorkommen im Untersuchungsraum
nicht zu erwarten.
Das Vorkommen des Flussuferlaufers in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339

340 345 347 348 349 350 351 353 354

- - - - P

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis
3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):
Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung
Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)
Mégliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF)
Haupttext): /
V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)
Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Da die Art in unmittelbarer Umgebung zu gréReren FlieRgewassersystemen briitet, besteht i. d. R. nicht die Gefahr einer Zer-
stérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen des Flussuferl&ufers durch eine baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirk-
faktor 1-1). Eine Beeintréchtigung der Art ist vor allem dort relevant, wo bei der geschlossenen Querung von FlieRgewassern
oder in raumlicher Nahe zu besiedelten Sekundarbiotopen (bspw. Kiesgruben) kein ausreichender Abstand zum Schutz des
Nistplatzes vor Stdrungen eingehalten wird.

Baubedingte Stérungen durch optische wie durch akustische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen in der Brut- und Aufzuchtzeit
zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Durch die Vermeidungsmalnahmen
LAngepasste Feintrassierung® (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL
berichtspflichtigen) Gewéssern kdnnen im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze umgangen werden, um den Verbots-
tatbestand der T6tung auszuschlieen. Kann V01 aufgrund weiterer Raumwiderstédnde im Korridor nicht angewendet werden,
konnen mit der MaRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) die Beeintréchtigung des Brutgeschafts durch Stérungen
vollstandig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die Arbeiten auRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzucht-
zeit stattfinden

Fur den Flussuferlaufer ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadi-
gungs- oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir folgende TKS
unter Bertiicksichtigung der aufgefiihrten Malnahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittle-
rem (gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemm-
nis = keine fir den Variantenvergleich relevante Konflikistelle, hinterlegte Farbe gema&R Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 3:;3 31;4 335 336 337 338 339
34-10 34-15 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

(ggf. trotz MaBRnahmen):

X kein

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(] gering [J hoch

(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemaR BBPIG — nordlicher Bestandteil) EEOLEL!'JC?U&EE?EEEEEHE -

Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Okologische Funktionalitt im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfak-
tor 5-1 und 5-2) innerhalb der Brutzeit ist fir den Flussuferldufer relevant. Die Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
durch baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) besteht nicht, da fiir diese Art gemaR der regelhaften geschlos-
senen Querung Gewasser umgangen oder geschlossen gequert werden. Sollte sich ein solches Szenario dennoch abzeichnen,
kann eine Beeintrachtigung durch eine permanente Zerstérung (Wirkfaktor 1-1) analog zu den Mafinahmen der Vermeidung
eines stérungsbedingten Verlusts abgewendet werden. Der Flussuferlaufer legt jahrlich eine neue Nistmulde in geeignetem
Substrat an (BAUER ETAL. 2012).

Stérungsbedingte Beeintréchtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wéhrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande im Korridor kann alternativ die VermeidungsmaR-
nahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zur Anwendung kommen, um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Flussuferldufers vollstandig auszuschliefien.

Eine Lebensraumentwertung des Brutreviers, durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-
1), ist fiir den Flussuferldufer auRerhalb der Brutzeit nicht relevant. Die Art britet in unmittelbarer Gewassernahe und ist dabei
auf vegetationsarme Strukturen angewiesen; auch die Nahrungssuche findet in unmittelbarer Gewassernahe — zumeist am Ufer
— statt (BAUERET AL. 2012).

Fir den Flussuferlaufer ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgefiihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F auszuschlieRen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) X kein [J gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja ] nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja ] nein
VermeidungsmaBnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Aufgrund von baubedingten Storungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) ist durch eine Aufgabe von Gelegen oder der Jungenaufzucht
(z. B. Ftterung) sowie von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit Individuenverlusten des Flussuferlaufers zu rechnen. Des
Weiteren kdnnte ein Brutpaar aufgrund baubedingter Stérungen im Revier nicht zur Brut schreiten. Aufgrund des sehr hohen
Gefahrdungsgrades und der zerstreuten Vorkommen kann bereits ein saisonaler Brutausfall zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren.
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Abschnitt F

NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

Eine Mdglichkeit der Vermeidung von Stérungen besteht in der ,Angepassten Feintrassierung* (V01 — inklusive Baugrubenver-
setzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern, artrelevante Nistplatze kénnen auf
diese Weise umgangen werden. Mit einer Fluchtdistanz von ca. 100 m auferhalb der Zugzeit (GASSNER ET AL. 2010) wird die
Vermeidungsmalnahme der Feintrassierung fir Bruthabitate dieser Art nur als maRig gut umsetzbar eingestuft, da der Korridor
weitere Raumwidersténde aufweisen kann. Einzelfalle missen gebietsspezifisch geprift werden. Kann die Mainahme V01
nicht angewendet werden, kénnen Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auferhalb
der sensiblen Brut- und Aufzuchtphase (V02) gelegt werden.

Fir den Flussuferldufer ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Stérungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksich-
tigung von Vermeidungsmalnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,.erhebliche Storung*
(ggf. trotz MaBnahmen) X kein [] gering [_]hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen und
CEF-MaBnahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt:

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten X kein [ gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.4.4 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus
stellaris), Rohrschwirl (Locustella Iluscinioides), Zwergdommel (Ixob-
rychus minutus)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Réhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Drosselrohrsanger Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat.- XI  giinstig
X]  RL Sachsen-Anhalt, Kat. * [J  Zwischenstadium
]  ungiinstig

[] keine Angaben

X Rohrdommel Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

(Europaische Vogelart)
XI RLD,Kat3 [ giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. 3 X]  Zwischenstadium
]  ungiinstig

[J keine Angaben

X Rohrschwirl Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand

(Européische Vogelart)
X RLD,Kat.- X giinstig
X RL Sachsen-Anhalt, Kat. * [1 Zwischenstadium
]  ungiinstig
[J  keine Angaben
X Zwergdommel Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Européische Vogelart)
X RLD,Kat.3 [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. V [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
[ 1 keine Angaben
2, Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Drosselrohrsénger: Der Drosselrohrsanger ist stark an Wasser gebunden und bevorzugt mehrere Meter breite, nicht verfilzte,
geblischarme Altschilfbestande an Seen, Teichen und entlang von Flissen. Auch ist er an schilfbestandene Grében im Griinland
zu finden. Er ist ein Freibriiter und baut sein Nest zwischen Réhrichthalmen. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Art ist ein Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet beginnt ab April, der Wegzug erfolgt im August bis Oktober (SUD-
BECK ET AL. 2005).
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Rohrdommel: Die Rohrdommel besiedelt ausgedehnte, im Wasser stehende, von mehrjahrigem Schilf dominierte Réhrichte,
die auch Rohrkolben-, Binsen- und Simsenbestédnde sowie Weidengebiisch aufweisen kdnnen. Hier legt die Art bodennah,
versteckt im Réhricht ihr Nest an, Legebeginn ist Anfang April bis Mai. Potenzielle Habitate kommen beispielsweise in Verlan-
dungszonen von Seen und FlieRgewassern, Kégen, aber auch Fisch- und Klarteichen, Ton- und Kiesgruben sowie Torfstichen
vor. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Art gilt als Teilzieher mit Tendenz zum Kurzstreckenflug, insbesondere bei Frost. Sofern keine Uberwinterung erfolgt, ver-
lassen Jungvdgel bereits im Juli das Brutgebiet, Altvogel ab September bis November. Es handelt sich um eine i. d. R. tag- und
ddmmerungsaktive Art, die aber auch nachts Rufaktivitat zeigt. (SUDBECK ET AL. 2005)

Rohrschwirl: Der Rohrschwirl besiedelt, wasserstandige Rohrichtbestande, die in Verlandungszonen oder schwach durch-
strdmten Gewassern stehen. Fiir die Brut werden neben (Alt-)Schilfbestdnden auch Réhrichte genutzt, die breitblattrigen Stau-
den aufweisen und einen Unterbau aus Knickschilf oder Groflseggen besitzen. (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Die Art gilt als Langstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet beginnt ab April, der Wegzug erfolgt im August (SUDBECK ET AL.
2005).

Zwergdommel: Besiedelt werden vor allem Verlandungsbereiche und Ufer von Gewéssern mit mehrj&hrigen Schilf- und Rohr-
kolbenbestanden. Da das Nest in Wurzelstdcken von Schilf oder Knickschichten des Réhrichts bzw. im Gebiisch angelegt wird,
sind insbesondere Rdhrichte, die seicht von stehendem oder trage flieRendem Wasser durchflutet werden und eine Knickschicht
aufweisen, wichtig. (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005)

Bei der Art handelt es sich um einen Langstreckenzieher. Der Abzug erfolgt ab Juli, meist erst im September. Im Sommer
werden Ofter einzelne umherstreifende Vogel beobachtet. Die Art ist sowohl tag- als auch nachtaktiv und Balzrufe kénnen tags-
Uber aber auch nachts erfolgen. (SUDBECK ET AL. 2005)

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegenliber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Die vier Vogelarten weisen laut GASSNER ET
AL. (2010) eine etwas unterschiedliche planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz auf; Drosselrohrsanger ca. 30, Rohrdom-
mel ca. 80 m, Rohrschwirl ca. 20 m, Zwergdommel ca. 50 m. Alle vier Arten gehdren zu den Brutvdgeln mit einer hohen Larm-
empfindlichkeit und sind von Dauerlarm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Drosselrohrsénger: Fiir Deutschland wird der Brutbestand des Drosselrohrsangers auf 11.000-17.500 Brutpaare geschatzt.
Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Nordostdeutschen Tiefland, wo geeignete Habitate fast flichendeckend besiedelt sind.
Das (ibrige Vorkommen in Deutschland ist stark fragmentiert. (GEDEON ET AL. 2014)

Rohrdommel: Fiir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 950-1.100 Revierpaare geschéatzt und betragt damit lediglich 2-
3 % des europdischen Gesamtbestandes, der mit 34.000-54.000 Paaren angegeben wird. Die Brutvorkommen liegen zu
ca. 90% im Norddeutschen Tiefland, die verbliebenen hauptséchlich im Nordwestdeutschen Tiefland. (GEDEON ET AL. 2014)

Rohrschwirl: Fir Deutschland wird der Brutbestand des Rohrschwirls auf 5.500-9.500 Brutpaare geschétzt und betragt damit
lediglich 1 % des européischen Gesamtbestandes, der mit 530.000-800.000 Paaren angegeben wird. Der Verbreitungsschwer-
punkt liegt im Nordostdeutschen Tiefland, wobei besonders die Holsteinische sowie die Mecklenburgische Seenplatte flachen-
deckend besiedelt sind. Das (ibrige Deutschland ist stark fragmentiert. (GEDEON ET AL. 2014)

Zwergdommel: Fiir Deutschland wird der Brutbestand auf ca. 220-290 Revierpaare geschatzt. Es werden vor allem warmebe-
gunstigte Regionen mit geringen Sommerniederschlagen besiedelt. Die Art kommt vor allem im Norddeutschen Tiefland, entlang
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

des trockenwarmen Flusstales der Saale und in der Leipziger Tieflandbucht, vor. Weiter stidliche Verbreitungsschwerpunkte
liegen im Muschelkalkgebiet des Maintals und am nérdlichen Oberrhein. Auch im Alpenvorland konnten einige Brutgebiete
nachgewiesen werden. (FISCHER ET AL. 2023, GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Drosselrohrsénger: Insgesamt werden in Sachsen-Anhalt 1.500-2.500 Brutpaare vermerkt, wobei der Bestandstrend stark
zunehmend ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Das Vorkommensgebiet ist entlang sowie dstlich der Elbe und dinnt nach West-
Sachsen-Anhalt aus (GEDEON ET AL. 2014).

Rohrdommel: In Sachsen-Anhalt sind 45-90 Brutpaare mit einem abnehmenden Trend verzeichnet worden (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). In den Auwaldern, Teichen und Tagebauseen zwischen Mittelelbe, Mulde und Salle liegt der Verbreitungsschwer-
punkt fir diese Art (GEDEON ET AL. 2014). Der Bestand der Rohrdommel ist in Sachsen-Anhalt als ,gefahrdet” gelistet und ihr
Erhaltungszustand als ,ungtinstig/unzureichend".

Rohrschwirl: In Sachsen-Anhalt sind 300-400 Brutpaare mit einem zunehmenden Trend verzeichnet worden (FRANK & SCHNIT-
TER 2016). Das Vorkommensgebiet ist entlang der Elbe mit Revierdichten von bis zu 8-20 TK. (GEDEON ET AL. 2014).

Zwergdommel: Insgesamt werden die Vorkommen auf 30-70 Brutpaare geschatzt, wobei eine starke Zunahme zu sehen ist
(FRANK & SCHNITTER 2016). Vorkommensschwerpunkte liegen in den trockenwarmen Flusstalern der Saale und im Regenschat-
ten des Harzes sowie an der Elbe (GEDEON ET AL. 2014). Der Zwergdommelbestand ist in Sachsen-Anhalt mit ,Vorwarnliste
eingestuft und der Erhaltungszustand ist ,unglnstig/unzureichend".

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Drosselrohrsénger: Fiir den Drosselrohrsénger liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des
BFN (2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen eine flachige Verbreitung nahezu im gesamten Untersuchungsrau. Aufgrund
dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form von an Wasser liegenden Rohrichtbestanden, sind bei
folgenden TKS potenzielle Vorkommen méglich: TKS 319 (km 4,7-6,0) und TKS 322 (km 12,3) aufgrund der Réhrichtbestande,
und TKS 361a (km 11,3-15,0) aufgrund der strukturreichen Biotope (Ohremé&ander, Alte Elbe) mit Auenbereichen mit Réhricht-
bestanden.

Rohrdommel: Fir die Rohrdommel liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B)
und GEDEON ET AL. (2014) zeigen die grolflachige Verbreitung vor allem nordostlich (Schollene, Sandau, Werben) des Unter-
suchungsraumes sowie im Stden (unterhalb von Magdeburg). Diese schneiden sich nicht mit dem Untersuchungsraum. Daher
sind keine nachgewiesenen oder potenziellen Vorkommen der Rohrdommel im Untersuchungsraum vorhanden.

Rohrschwirl: Flir den Rohrschwirl liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B)
und GEDEON ET AL. (2014) zeigen sowohl im Norden als auch im Stiden des Vorhabens eine flachige Verbreitung, wobei rund
um Gardelegen keine Verbreitung besteht. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form
von an Wasser liegenden Rohrichtbesténden, sind bei folgenden TKS potenzielle Vorkommen méglich: TKS 319 (km 4,7-6,0)
und TKS 322 (km 12,3) aufgrund der Rohrichtbestande, und TKS 361a (km 11,3-15,0) aufgrund der strukturreichen Biotope
(Ohremé&ander, Alte Elbe) mit Auenbereichen mit Rohrichtbestanden.

Zwergdommel: Fiir die Zwergdommel liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN
(2019B) und GEDEON ET AL. (2014) zeigen die llickige Verbreitung vor allem éstliche (Tangermiinde, Grieben) des Untersu-
chungsraumes sowie im Siiden (Wolmirstedt, Zielitz, Biederitz). Diese schneiden sich teilweise mit dem Untersuchungsraum.
Aufgrund dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form von Verlandungsbereiche und Ufer von Ge-
wassern sind bei folgenden TKS potenzielle Vorkommen mdglich: TKS 337 (km 9,4-10,9) aufgrund der Nahe zur bekannten
Verbreitungsangaben sowie zwei seichten durchflieRenden Gewassern (Dollergraben, Karrenbach) und TKS 361a (km 11,3-
15,0) aufgrund der strukturreichen Biotope (Ohreméaander, Alte Elbe) mit Auenbereichen mit Réhrichtbestanden.
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Das Vorkommen des Drosselrohrsangers (Dr), der Rohrdommel (Rod), des Rohrschwirls (Ros) und der Zwergdommel (Zwd) in
Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt. Artbezeichnung in Klammern nur, wenn nicht alle vier
Arten potenziell/nachweislich vorkommen.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330
- - P (Dr,Ros) | P (Dr,Ros)

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - - - - - P (Zwd)

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - - - P (Dr,

Ros, Zwd)

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Maogliche VermeidungsmaRnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
Haupttext): /

V01 Angepasste Feintrassierung
V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Angepasste Feintrassierung

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja [ nein

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja (1 nein

Da die Nester der Rohrdommel versteckt im Réhricht im Wasser und die der Zwergdommel in den Verlandungszonen von
Gewassern angelegt werden besteht nicht die Gefahr einer Zerstérung von Gelegen oder Tétung von Nestlingen durch eine
baubedingte Flacheninanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1), da stehende und flieBende Gewasser von der potenziellen Trassen-
achse umgangen bzw. geschlossen gequert werden. Bei der Zwergdommel, dem Drosselrohsanger und dem Rohrschwirl kann
es vorkommen, dass Nistplatze im weiteren Umfeld (in Rohrichtbestanden) oder gar abseits gréierer Gewasser existieren. Eine
Beeintrachtigung der Arten ist daher dort relevant, wo bei der Umgehung von Gewassern kein ausreichender Abstand zum
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Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Schutz des Nistplatzes vor Stérungen eingehalten wird. Alle Arten weisen im Bruthabitat Fluchtdistanz kleiner bzw. gleich 80 m
auf (GASSNER ET AL. 2010).

Baubedingte Stérungen durch optische wie durch akustische Reize (Wirkfaktor 5-1 und 5-2) kdnnen in der Brut- und Aufzuchtzeit
zu einer Aufgabe und somit zu einer indirekten Tétung von Gelegen oder Jungtieren flihren. Durch die Vermeidungsmalnahmen
LAngepasste Feintrassierung® (V01) (inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL
berichtspflichtigen) Gewéssern kdnnen im Bedarfsfall artrelevante Habitate und Nistplatze umgangen werden, um den Verbots-
tatbestand der T6tung auszuschlieBen. Kénnen die zuvor genannten Vermeidungsmafinahmen aufgrund weiterer Raumwider-
stande im Korridor nicht angewendet werden, kénnen mit der MalRnahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) die
Beeintrachtigung des Brutgeschafts durch Stdrungen vollstdndig ausgeschlossen werden, da durch die Bauzeitenregelung die
Arbeiten aulRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeit stattfinden.

Fur die vier Arten ist insgesamt ein signifikanter Anstieg des Verletzungs- und Tétungsrisikos oder/und des Beschadigungs-
oder Zerstdrungsrisikos von Entwicklungsformen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir folgende TKS unter
Berlcksichtigung der aufgefiihrten Malinahmen ausgeschlossen (Anzahl der Konfliktstellen mit hohem (orange) / mittlerem
(gelb) Realisierungshemmnis pro TKS und Bewertung des Konflikts, griin = kein Konflikt bzw. geringes Realisierungshemmnis
= keine fir den Variantenvergleich relevante Konfliktstelle, hinterlegte Farbe gemafR Ampelskala, vgl. Kap. 2.7 Haupttext):

3MF 315 319 322 324 325 326 329 330
31;1 31;2 3:-33 31;4 335 336 337 338 339
34-10 34-15 31-17 3:18 349 350 351 353 354
3;5 3;6 3;7 3;8 359 360 361a 362 401

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”

(g9gf. trotz MaBnahmen): X kein [ gering [] hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
Okologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja 1 nein
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Der temporére Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch baubedingte Stérungen (Wirkfak-
tor 5-1 und 5-2) ist fir die vier Arten relevant. Die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch baubedingte Flachen-
inanspruchnahme (Wirkfaktor 1-1) besteht nur flir den Drosselrohrsénger, den Rohrschwirl und die Zwergdommel, da gemaf
der regelhaften geschlossenen Querung Gewasser inkl. Uferstrukturen grundsatzlich umgangen oder geschlossen gequert wer-
den, Nester des Drosselrohrsangers, des Rohrschwirl und der Zwergdommel aber auch in weiter Entfernung zu Gewassern (im
Réhricht) bestehen konnen.

Stérungsbedingte Beeintréchtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wéhrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden,
indem die Manahme ,Angepasste Feintrassierung® (V01), inklusive der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung
von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern angewendet wird. Im Fall zeitgleich auftretender, weiterer Raumwiderstande
im Korridor kann alternativ die Vermeidungsmalinahme ,Jahreszeitliche Bauzeitenregelung® (V02) zur Anwendung kommen,
um einen Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten vollstandig auszuschlieRen. In Einzelfallen kénnen Beeintréch-
tigungen auch durch die MaRnahmen V01 in Kopplung mit V02 vermieden werden.

Eine Lebensraumentwertung des Brutreviers der Rohrdommel durch die direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruk-
tur (Wirkfaktor 2-1) kédnnen auferhalb und innerhalb der Brutzeit durch die VermeidungsmaRnahme ,Angepasste Feintrassie-
rung* (VO1) verhindert werden, wenn das Vorhaben in derartigen Fallen hauptsachlich auf umgebenden landwirtschaftlichen
Flachen umgesetzt wird.

Fur die Zwergdommel kdnnen bereits vergleichsweise kleinflachige Veranderungen der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirk-
faktor 2-1), wie Auflichtungen — in den als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzten Staudensédumen, Schilf- oder Riedbe-
stdnden — zu einer Aufgabe des Brutreviers fiihren (LFU 2023). Diese Bestande stehen in der néchsten Brutperiode noch nicht
wieder (vollumfanglich) zur Verflgung, da die Zwergdommel (wie auch der Drosselrohrsénger und der Rohrschwirl) auch auf
mehrjahrige Altschilfbestande angewiesen ist (BAUER ET AL. 2012).

Fur die vier Arten ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bzw.
durch die aufgefiihrten Malnahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (ggf. trotz MaRnahmen) [J kein X gering[] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja 1 nein
Vorgezogene Ausgleichsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
Konnen potenzielle Storungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten filhren? X ja [ nein

(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)
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Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelarten der Gewasserufer und Roéhrichte
Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrschwirl
(Locustella luscinioides), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Die vier Arten sind neben der Schreckwirkung durch akustische Reize (Wirkfaktor 5-1) insbesondere auch von Dauerlarm ge-
mé&R (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen. Sie zahlen zu den l&rmempfindlichen Arten. Eine negative Beeintrachtigung durch
Dauerlarm kann beispielsweise durch l&nger andauernde Bohrarbeiten zur Unterquerung von Gewéssern im Umfeld der Brut-
habitate bei einer Entfernung von 270 m bzw. 285 m (Drosselrohrsénger, Rohrschwirl Storungsempfindlichkeit von 52 dB(A)tags
(GARNIEL & MIERWALD 2010) zu den BE-Flachen eintreten.

Eine Mdglichkeit der Vermeidung von Stérungen (5-1 und 5-2) besteht in der ,Angepassten Feintrassierung® (V01 — inklusive
der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern, artrelevante Nist-
platze kénnen auf diese Weise umgangen und/oder in Kombination mit der VermeidungsmaBnahme ,Eingeengter Arbeitsstrei-
fen* (V09) Beeintrachtigungen vermieden werden. Fur die vier Arten wird die MalRnahme als umsetzbar angesehen, da die
Fluchtdistanz artspezifisch maximal 80 m betragt (GASSNER ET AL. 2010). Kann die MalRnahme V01 dennoch nicht angewendet
werden, kdnnen Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum aufBerhalb der sensiblen Brut-
und Aufzuchtphase (V02) gelegt werden. Eine Beeintrachtigung der Nahrungshabitate durch Stérungen kénnen aufgrund der
groRen Aktionsradien und der begrenzten Dauer des Vorhabens ausgeschlossen werden. Daher werden die Malnahmen nur
in besonders essenziellen Nahrungsgebieten angewendet.

Fur die vier Arten ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte Stérungen
und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen” gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen im gesamten Abschnitt F ausgeschlossen.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(g9gf. trotz MaBnahmen) X kein [ gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittshezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Toten, Verletzen X kein [ gering [] hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [J kein X gering [] hoch
Erhebliche Stérung X kein [ gering [] hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts ware eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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Abschnitt F

5.4.5 Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Rohrichte
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Tiipfelsumpfhuhn Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand
(Europdische Vogelart)
X RLD,Kat.3 [] ginstig
XI  RL Sachsen-Anhalt, Kat. 1 [1 Zwischenstadium
X ungiinstig
X

keine Angaben

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Tiipfelsumpfhuhn besiedelt vor allem Uberschwemmungsbereiche in Stromtalern, sowie Wasserwechselzonen von stehen-
den Gewassern. Als Bodenbrtiter errichtet die Art das Nest zum Teil gut versteckt an verschiedenen Standorten wie z. B. zwi-
schen/auf umgeknickten Halmen oder Seggenbulten (GEDEON ET AL. 2014, SUDBECK ET AL. 2005).

Das TUpfelsumpfhuhn gilt als Langstreckenzieher und kommt ab Mitte/ Ende Mérz im Brutgebiet an (SUDBECK ET AL. 2005).

Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwirkungen des Vorhabens:

Végel gelten generell als empfindliche Artengruppe gegeniiber akustischen und optischen Reizen. Zudem reagieren Vogel auch
empfindlich gegentiber direkten Veranderungen der Vegetation und Biotopstruktur. Das Tlipfelsumpfhuhn weist laut GASSNER
ET AL. (2010) eine planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 60 m auf. Die Art gehért zu den Brutvigeln mit einer hohen
Larmempfindlichkeit und ist von Dauerlérm betroffen (GARNIEL & MIERWALD 2010).

2.2 Verbreitung in Deutschland / Sachsen-Anhalt

Deutschland:

Fur Deutschland wird der Brutbestand des Tipfelsumpfhuhns auf 1.000-1.500 Brutpaare geschatzt, was ca. 1 % des europai-
schen Gesamtbestandes von 120.000-260.000 Paaren entspricht. Die Art kommt vor allem im Norddeutschen Tiefland und hier
in den dstlichen Landesteilen vor. In der Mittelgebirgsregion und dem Alpenvorland ist das Tlipfelsumpfhuhn nur selten und
lokal verbreitet. Angaben zur Bestandsentwicklung oder dem Erhaltungszustand fehlen weitgehend. (GEDEON ET AL. 2014)

Sachsen-Anhalt:

Insgesamt werden 20-30 Brutpaare angegeben, wobei der Bestandstrend abnehmend ist (FRANK & SCHNITTER 2016). Die Vor-
kommen befinden sich an der Elbe, an der Saale und in dem Raum des Mittelands-Kanal. Dabei handelt es sich um ltickige und
kleinflachige Vorkommen. (GEDEON ET AL. 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum des Abschnitts

Fur das Tupfelsumpfhuhn liegen keine aktuellen Bestandsnachweise vor. Die Verbreitungsangaben des BFN (2019B) und GE-
DEON ET AL. (2014) zeigen die Verbreitung vor allem nordéstlich (Wittenberge, Werben), 6stlich (Tangermiinde, Milow, Rogétz)
sowie westlich (Mieste, Kunrau, Parsau) des Untersuchungsraumes. Diese schneiden sich nur vereinzelt mit dem Untersu-
chungsraum. Aufgrund dieser Verbreitungsangaben sowie geeigneter Habitatstrukturen in Form von Uberschwemmungsberei-
chen und anderen Wasserwechselzonen konnen folgende TKS potenzielle Vorkommen aufweisen: TKS 333 (km 0,2-1,2)
aufgrund mesophilen Grinlandes mit Graben und Siimpfen, TKS 337 (km 9,4-10,9) aufgrund des Naturschutzgebiets ,Mahl-
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Abschnitt F ENGINELRS 1

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Réhrichte
Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

pfuhler Fenn* mit kleinen Gewassern sowie TKS 361a (km 11,3-15,0) aufgrund der naturnahen Ohrenniederung (Vogelschutz-
gebiet ,Elbaue Jerichow*, FFH-Gebiet ,Elbaue sidlich Rogétz mit Ohremiindung®, Naturschutzgebiet ,Rogétzer Hang - Oh-
remindung®).

Das Vorkommen des Tupfelsumpfhuhns in Abschnitt F wird in der nachfolgenden Tabelle TKS-bezogen dargestellt.

311F 315 319 322 324 325 326 329 330

331 332 333 334 335 336 337 338 339
- - P - P

340 345 347 348 349 350 351 353 354

355 356 357 358 359 360 361a 362 401
- - - - : : P

N =Nachweis im Bereich des TKS, P = potenzielles Vorkommen im Bereich des TKS, - = kein Artnachweis

3. Prognose der Verbotstatbhestande nach § 44 BNatSchG

Betrachtungsrelevante Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 2.3.2 im Haupttext):

Flacheninanspruchnahme (baubedingt): 1-1 Uberbauung/ Versiegelung

Veranderung der Habitatstruktur: 2-1 Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen

Nichtstoffliche Einwirkungen: 5-1 Akustische Reize (Schall) und 5-2 Optische Reizausléser / Bewegung (ohne Licht)

Mogliche VermeidungsmaBnahmen (vgl. Kapitel 2.4.1im
Haupttext):

V01 Angepasste Feintrassierung

Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF)
CEF03 Entwicklung extensiver Griinlandnutzung / Vernas-
sungsmalinahmen (Brutvdgel)

V02 Jahreszeitliche Bauzeitenregelung
V09 Angepasste Feintrassierung

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

1 nein
1 nein

Werden Tiere ohne Mafinahmen vsl. unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? X ja

Vermeidungsmafinahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Fangen, Toten, Verletzen”
(gdf. trotz MaBnahmen): X kein [] gering [_]hoch

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§44 (1) Nr. 3i. V. m § 44 (5) BNatSchG)

SOLplus-AUE-000047-MA-DE_02




50Hertz | SuedOstLink+ (Vorhaben Nr. 5a gemanl BBPIG — nérdlicher Bestandteil) EEOE}Jcﬁuﬁ.?f?aEEEEan CONSULTING

Abschnitt F

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Réhrichte
Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten voraussichtlich aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort? X ja [ nein
Geht der potenzielle Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte

Entwertung zuriick? X ja [ nein
VermeidungsmafRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja [ nein
Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit méglich X ja ] nein
Okologische Funktionalitét im raumlichen Zusammenhang bleibt voraussichtlich gewahrt X ja [ nein

Beschéadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten abseits von Gewassern durch baubedingte Flacheninanspruchnahme
(Wirkfaktor 1-1) sowie der temporare Verlust der 6kologischen Funktion durch baubedingte Stérungen (Wirkfaktor 5-1 und 5-2)
ist fur das Tupfelsumpfhuhn in der Brutzeit relevant. Die Art legt i. d. R. jahrlich ein neues Nest an. Der Verlust von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten wahrend der Brutzeit kann durch die “Angepasste Feintrassierung” (V01) — inklusive der Baugruben-
versetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewassern und in Einzelfallen in Kombination
mit der Manahme ,Eingeengter Arbeitsstreifen (V09) — verhindert werden, indem Bruthabitate in ausreichendem Abstand
umgangen werden. Ist die Anwendung dieser MaRnahmen nicht méglich, kann auf die Mainahme ,Jahreszeitliche Bauzeiten-
regelung” (V02) zuriickgegriffen werden.

Eine direkte Veranderung der Vegetations- und Biotopstruktur (Wirkfaktor 2-1) ist bei ausreichend vorhandenen Lebensraum-
strukturen in der nahen Umgebung und aufgrund des linienférmigen Charakters der Schneise fir das Tipfelsumpfhuhn als
vernachlassigbar einzustufen. Grundsatzlich werden Stillgewasser gemal der regelhaften geschlossenen Querung umgangen
oder wie FlieRgewasser geschlossen gequert, sodass die Brut- und Nahrungshabitate nur in Einzelfallen vom Vorhaben betrof-
fen sind. Im Falle einer groRflachigen Entwertung von Bruthabitaten abseits von Gewassern durch einen Eingriff in Réhrichte
oder Riede kann die CEF-Malnahme ,Entwicklung extensiver Griinlandnutzung / Vernassungsmafnahmen (Brutvogel)®
(CEF03) umgesetzt werden, um Nahrungs- und Bruthabitate des Tlipfelsumpfhuhns aufzuwerten.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausfiihrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden, um Restrisiken weitestgehend auszuschlieRen.

Fur das Tupfelsumpfhuhn ist insgesamt die Wahrscheinlichkeit fiir einen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG unter Berlicksichtigung der Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
bzw. durch die aufgeflihrten Manahmen im gesamten Abschnitt F duflerst gering.

Einschéatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (ggf. trotz MaBnahmen) [ 1 kein XI gering[_] hoch

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten voraussichtlich gestort? X ja 1 nein
Ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population wahrscheinlich? X ja 1 nein
VermeidungsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich X ja [ nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist, bei Erfordernis, mit hoher Wahrscheinlichkeit moglich [l ja X nein
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NEULTING

Durch das Vorhaben betroffene Vogelart der Gewasserufer und Réhrichte
Tiipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Kénnen potenzielle Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten flihren? X ja ] nein
(wennja, vgl. 3.2)

(Stérungen, die zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden unter 3.2 erfasst)

Die artspezifische Fluchtdistanz fiir das Tipfelsumpfhuhn betragt 60 m (GASSNER ET AL. 2010). Aufgrund des hohen Gefahr-
dungsstatus und des zerstreuten Vorkommens des Tlpfelsumpfhuhns kann bereits ein saisonaler Brutausfall zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren. Das Tipfelsumpfhuhn ist neben dem Wirkfaktor 5-2
auch durch den Wirkfaktor 5-1 (Dauerlarm) geméafR (GARNIEL & MIERWALD 2010) betroffen, es zahlt zu den larmempfindlichen
Arten. Eine negative Beeintrachtigung durch akustische Reize kann beispielsweise durch langer andauernde Bohrarbeiten zur
Unterquerung von Gewassern im Umfeld der Bruthabitate eintreten.

Eine Mdglichkeit der Vermeidung von Stérungen (5-1 und 5-2) besteht in der ,Angepassten Feintrassierung® (V01 — inklusive
der Baugrubenversetzung bei der geschlossenen Querung von (nach WRRL berichtspflichtigen) Gewéssern, artrelevante Nist-
platze kénnen auf diese Weise umgangen und/oder in Kombination mit der VermeidungsmaBnahme ,Eingeengter Arbeitsstrei-
fen* (V09) Beeintrachtigungen vermieden werden. Fiir das Tupfelsumpfhuhn wird die Malnahme als gut umsetzbar angesehen,
da die Fluchtdistanz artspezifisch 60 m betragt (GASSNER ET AL. 2010). Kann die Mafinahme V01 dennoch nicht angewendet
werden, kdnnen Stérungen sicher vermieden werden, indem Bautatigkeiten auf einen Zeitraum auBerhalb der sensiblen Brut-
und Aufzuchtphase (V02) gelegt werden.

Sofern die zuvor genannten MalRnahmen nicht durchflihrbar sein sollten, kann in diesem Ausnahmefall als letzte Handlungsop-
tion bei nachzuweisender technischer Machbarkeit die alternative technische Ausflinrung (regelhafte geschlossene Querung)
angewendet werden

Fir das Tupfelsumpfhuhn ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch vorhabenbedingte
Storungen und damit das Eintreten des Verbotstatbestandes ,Stérungen® gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unter Beriicksich-
tigung von Vermeidungsmalinahmen im gesamten Abschnitt F duBerst gering.

Einschatzung des Risikos fiir das Eintreten des Verbotstatbestands ,erhebliche Storung”
(9gf. trotz MaBnahmen) [J kein X gering [] hoch

4 Fazit TKS-Netz (abschnittsbezogen)

Auch unter Beriicksichtigung von fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen und
CEF-Mafinahmen wird das Risiko fiir das Eintreten von Zugriffverboten wie folgt eingeschatzt;

Fangen, Téten, Verletzen X kein [] gering [_]hoch
Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten [ kein [XI gering [_]hoch
Erhebliche Stérung [ kein [XI gering [_]hoch

Zumindest in einigen TKS des Abschnitts wére eine prognostische Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, sofern diese Bestandteil des VTK werden.

(1 ja [X nein
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